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Pregao Eletronico

= Visualizagdao de Recursos, Contrarrazoes e Decisdes

INTENGCAO DE RECURSO:

Senhor (a) Pregoeiro (a), fazendo uso do direito da manifestagdo de intengdo de recorrer segundo o artigo 26 do
Decreto n® 5.450/2005, vimos interpor Recurso por entender que a licitante declarada vencedora ndo atendeu a
todos os requisitos técnicos os quais demonstraremos em nosso recurso.

https://www.comprasnet.gov.br/pregao/pregoeiro/Acompanhar_Recurso3.asp?prgCod=978514&ipgCod=26312039&reCod=556537&Tipo=I 11
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Pregao Eletronico

= Visualizagdao de Recursos, Contrarrazoes e Decisdes

INTENGCAO DE RECURSO:

Prezado Senhor Pregoeiro, a SOLUTIS apresenta tempestivamente sua intengdo de recurso contra decisdao que
declarou a empresa INTEROP vencedora do presente certame pelo fato da mesma ndo ter comprovado sua
qualificacdo técnica e pela clara inexequibilidade de sua proposta. Apresentaremos oportunamente nossas razdes
recursais.

https://www.comprasnet.gov.br/pregao/pregoeiro/Acompanhar_Recurso3.asp?prgCod=978514&ipgCod=26312039&reCod=556530&Tipo=I 11
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Pregao Eletronico

Visualizacao de Recursos, Contrarrazoes e Decisoes

RECURSO :
AO ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA - TRE/BA

RAZCNJLES DE RECURSO ADMINISTRATIVO
PREGAO ELETRONICO No°. 29/2021

RECORRENTE: LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A
RECORRIDA: INTEROP INFORMATICA LTDA

LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n©
19.877.300/0002-62, sediada na Avenida Marques de Olinda, 126-2° Andar, Sala 204, Citi Empresarial, Recife
Antigo, CEP: 50.030-000, Recife/PE, vem, através de seu representante legal, tempestivamente, apresentar
RECURSO ADMINISTRATIVO em face da decisdo administrativa que declarou a empresa INTEROP INFORMATICA
LTDA como habilitada e vencedora do PREGAO ELETRONICO N©. 29/2021 do TRE-BA pelo que expde, para ao final
requerer, 0 seguinte:

1. DOS FATOS

E cedico que o TRE-BA publicou o edital do PREGAO ELETRONICO N°. 29/2021, cujo objeto é a “Contratacdo de
empresa especializada na prestagdo de servigos continuados de suporte e atendimento técnico aos usuarios na
area de Tecnologia da Informagdo e Comunicagdo (TIC) com central de atendimento remoto e presencial aos
usuarios na modalidade Service Desk, bem como suporte, sustentagdo e operagdo dos servigos e da infraestrutura
de TIC e execugdo de tarefas de demanda ndo rotineiras do Tribunal da Regional Eleitoral da Bahia”.

Realizada a fase de lances, a recorrida restou como arrematante, de modo que o Ilustre Pregoeiro decidiu que a
documentagdo apresentada pela INTEROP estaria de acordo com os termos do edital, declarando-a habilitada e
vencedora do certame.

Contudo, data maxima venia, constata-se claro equivoco na decisdo do Pregoeiro, tendo em vista que é bastante
evidente um descumprimento expresso e frontal da documentacdo da INTEROP as disposicbes do edital, que
deveria necessariamente ter ensejado sua exclusdo do certame.

Desta feita, conforme sera a seguir demonstrado, deve ser reformada a decisdo proferida para que a INTEROP seja
declarada inabilitada do presente certame. Sendo, vejamos.

2. DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS

2.1. DO DESCUMPRIMENTO DO EDITAL - AUS,ENCIA DE DOCUMENTOS ESSENCIAIS - IMPOSSIBILIDADE DE
JUNTADA POSTERIOR DE DOCUMENTO OBRIGATORIO

Ab Initio, urge trazer a ribalta o exigido das licitantes na referida disputa, especificamente com o fim de
demonstrar sua qualificacdo técnica:

“11.1.7.2. CAPACIDADE TECNICO-PROFISSIONAL a) As licitantes deverdo apresentar, ainda, comprovante de que
integram o seu quadro permanente, na data da licitagdo, no minimo: a.1) 01 profissional com certificacdo PMP,
devendo ser comprovado por meio da apresentagao de Certificagdo PMP (Project Management Professional) emitida
pelo PMI (Project Management Institute) ou MBA em Geréncia de Projetos ou curso de pds-graduacdo em
gerenciamento de projetos lato sensu com duracdo minima de 360 (trezentas e sessenta) horas; a.2) 01
profissional com certificagdo ITIL Manager V2 ou Expert V3 ou superior, devendo ser comprovado por meio da
apresentacdao de Certificagdo ITIL Expert - Information Technology Infrastructure Library; a.3) 02 (dois)
profissionais com certificagdo técnica ou experiéncia comprovada no Sistema de Gestdo de servigos fornecido pela
CONTRATADA. a.4) 01 (um) profissional com certificacdo MCSE (2003) ou MCITP: Enterprise Administrator; a.5) 01
(um) profissional com certificagdo CCNP ou superior. b) A comprovagdo de vinculo profissional com a empresa
licitante podera ser demonstrada, entre outros meios, através de Carteira de Trabalho, Contrato de Prestacdo de
Servigo ou Contrato Social, ou ainda, de declaragdo da contratacao futura do profissional, desde que acompanhada
da declaracdo de anuéncia do profissional. c) Deverdo ser apresentadas pelas licitantes declaracdo de que dispdem
de pessoal técnico capacitado para a execugdo dos servicos e declaracdo de que atendem a todos os requisitos de
infraestrutura da Central de Servigos e o provimento, as suas expensas, de ambiente adequado a implantagdo da
CENTRAL, a partir do qual serdo realizadas as atividades de atendimento e suporte técnico de 1° nivel e demais
servigos.”

Ora, é facilmente observavel que o edital é expresso e categorico em apresentar requisitos especificos para a
aceitagdo dos profissionais componentes da pretendida prestagdo de servigos.

Nobre Julgador, demandas tdo seletivas ndo estdo dispostas sem propdsito, ao ponto em que devem,
naturalmente, ser cumpridas na integra.

Contudo, ao analisar a documentagdo apresentada pela INTEROP, foi possivel perceber que esta ndo atende aos
requisitos minimos trazidos pelo edital em sede da qualificacdo dos profissionais.

No intuito de demonstrar cabalmente que a INTEROP ndo merece ser declarada habilitada no presente certame,
passa-se a analise de cada uma das irregularidades em que incorreu a recorrida.

https://www.comprasnet.gov.br/pregao/pregoeiro/Acompanhar_Recurso3.asp?prgCod=978514&ipgCod=26312039&reCod=556537&Tipo=R 1/5
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Acerca do atendimento do item a.1, consta que se exige que integre o quadro permanente da empresa 01 (um)
profissional com certificagdo PMP, devendo ser comprovado por meio da apresentagdao de Certificagdo PMP (Project
Management Professional) emitida pelo PMI (Project Management Institute) ou MBA em Geréncia de Projetos ou
curso de pds-graduacdo em gerenciamento de projetos lato sensu com duracdo minima de 360 (trezentas e
sessenta) horas.

Ilustre Pregoeiro, da analise da documentacdo da recorrida, verificou-se que foram apresentados 03 (trés)
profissionais, porém, NENHUM dos apresentados atinge a experiéncia minima em montante de carga horaria,
conforme resta demonstrado abaixo:

ATAUHALPA PIERRE BULLING: foi apresentado Curso de capacitacdo do PMP do PMI com duracdo de 40 horas, ndo
atingindo a quantidade minima de 360 (trezentos e sessenta) horas.

EVANDRO STEYER: foi apresentado Curso de Gestdo de Projetos com carga horaria de 80 horas, ndo atingindo a
quantidade minima de 360 (trezentos e sessenta) horas.

THIAGO PACHECO DA SILVA: foi apresentado certificacdo de Project Management Professional (PMP), porém, a
mesma encontra-se invalida pois expirou em 10 de dezembro de 2019, ndo atendendo a exigéncia do Edital por
encontrar-se invalida.

Ou seja, no tocante ao exigido no item a.1 do topico qualificatério, ndo s6 a INTEROP dispGe 2 (dois) pretendidos
componentes da prestagdo de servigos que ndao chegam nem perto de abarcar o exigido em termos de qualificagcdo
técnica por carga horaria, como apresenta um terceiro com a certificagdo exigida EXPIRADA, ndo atendendo
efetivamente a nenhuma das exigéncias constantes no edital.

Nao bastasse o acima exposto, o item a.2 exige que as licitantes apresentem 01 (um) profissional com certificagao
ITIL Manager V2, Expert V3 ou superior; devendo ser comprovado por meio da apresentacdo de Certificagdo ITIL
Expert — Information Technology Infrastructure Library.

Nesse caso, a INTEROP mais uma vez ndo apresentou o perfil minimo exigido no Edital, tendo em vista que foi
apresentado um profissional certificado na ITIL® Foundation Certificate in IT Service Management e o exigido foi
ITIL Manager V2 ou Expert V3, ndo contemplando mais uma das especificidades de habilitagdo técnica profissional
solicitada pelo ato convocatério.

Ademais, a INTEROP também ndo atendeu o requisito minimo exigido no item a.5, no qual é exigido a
apresentacdo de, no minimo, 01 (um) profissional com certificacdo CCNP ou superior. Contudo, é facilmente
verificavel que a recorrida apresentou uma certificacdo inferior a exigida no processo, tendo em vista que
apresentou certificagao Cisco Certified Entry Networking Techician.

Aqui ndo so é possivel identificar cristalina inobservancia e negligéncia da arrematante para com o instrumento
convocatorio, como manifesta INCAPACIDADE de atestar sua qualificagdo para a prestagdo de servigos, vide a clara
padronizagao da conduta de ndo atender as exigéncias do instrumento convocatorio.

Além do ja exposto, Nobre Julgador, a legislagdo que rege as aquisigdes publicas veda a inclusdo posterior de
documento ou informagdo que deveria constar originalmente na proposta como os documentos de certificacdo, ndo
cabendo diligencias para sanar duvidas, pois ndo se tratam de documentos de comprovacdao de vinculo
empregaticia, demonstracdo salarial, ou qualquer acdo de natureza que vise esclarecer alguma duvida ao Julgador,
pois nos termos do art. 43, §3°, da Lei n°. 8.666/93, razdo pela qual ndo pode ser sanada em sede de diligéncia a
irregularidade vislumbrada na documentagao da empresa recorrida. Veja-se:

“Art. 43. A licitacdo sera processada e julgada com observancia dos seguintes procedimentos:

)

§ 30 E facultada a Comissdo ou autoridade superior, em qualquer fase da licitacdo, a promogdo de diligéncia
destinada a esclarecer ou a complementar a instrugao do processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou
informacdo que deveria constar originariamente da proposta.”

Outro ndo € o entendimento de Jessé Torres Pereira Junior. Cite-se:

“A Comissdo ou a autoridade esta proibida de deferir ou ordenar a diligéncia se esta tiver por objeto a inclusdo de
documento ou informagdo que deveria haver acompanhado a proposta (também a documentagdo). A vedacgdo
guarda simetria com os arts. 396 e 397 do Cddigo de Processo Civil, dos quais resulta que a peticdo inicial deve vir
instruida com os documentos destinados a provar as alegacGes do autor, sendo-lhe vedado trazé-los
posteriormente, a menos que comprove que deles ndo dispunha ou se se referirem a fatos ocorridos depois de
articulados na pega vestibular.

No caso do processo administrativo da licitacdo, cada licitante sabe, em face das exigéncias do edital, quais os
documentos e informagdes que deverdo estar nos respectivos envelopes. Nao os trazer significa descumprir o
edital, acarretando-lhe a inabilitagdo ou desclassificacdo da proposta. A proibicdo de serem aceitos posteriormente
respeita o direito dos demais licitantes ao processamento do certame de acordo com a exigéncia do edital. Dai a
Comissdo ou a autoridade superior sujeitar-se a recurso interponivel pelo licitante que considerar abusiva a
realizagdo de diligéncias que abra oportunidade indevida a outro concorrente.” (PEREIRA JUNIOR, Jessé Torres.
Comentarios a lei das licitagbes e contratagbes da Administragdo Publica. 7. ed. rev., atual. e ampl. - Rio de
Janeiro: Renovar, 2007. p. 523 e 524)

A vedagdo a inclusdo posterior de documentos é acatada pela jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Federal da 5°
Regido:

“ADMINISTRATIVO. LICITAC_;AO CONCORRENCIA. JUSTIFICATIVAS ACEITAS APOS A ABERTURA DAS PROPOSTAS.
INFORMACAO QUE DEVERIA CONSTAR DA PROPOSTA. ART. 43, PARAG. 30. DA LEI 8.666/93. IMPOSSIBILIDADE.
AGTR PROVIDO. 1. A aceitacdo de justificativas das empresas licitantes apds a abertura das propostas, cria uma
situacdo de flexibilidade no minimo inusitada, ja que tal justificativa, prevista no item 5.5.2 do Edital, deveria
constar da prépria proposta, como requisito de sua firmeza e sinceridade. 2. O art. 43, parag. 3o0. da Lei 8.666/93
faculta a Comissdo, em qualquer fase da licitacdo, a promocédo de diligéncias para esclarecer ou complementar a

https://www.comprasnet.gov.br/pregao/pregoeiro/Acompanhar_Recurso3.asp?prgCod=978514&ipgCod=26312039&reCod=556537&Tipo=R 2/5
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instrucao do processo, vedando, entretanto, a inclusao posterior de documento ou informacdo que deveria constar
|7

originariamente da proposta, o que ocorreu in casu. 3. AGTR provido, prejudicado o regimental.
(AG 200505000221387, Desembargador Federal Napoledo Maia Filho, TRF5 - Segunda Turma, 17/10/2005)

“ADMINISTRATIVO. LICITACAO AUSENCIA DE APRESENTACAO DE PLANILHA DISCRIMINADA DE CUSTOS.
DESCUMPRIMENTO DE EXIGENCIA DO EDITAL. DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADAE DE JUNTADA POSTERIOR
DE DOCUMENTO. PRECLUSAO CONSUMATIVA.

[...]

3. O momento adequado para que o agravante apresente o custo de cada item exigido no edital, bem como para
demonstrar a incidéncia da hipotese prevista na parte final do pardg. 3° do art. 43 da Lei 8.666/93, é o da
apresentacdo da proposta, de modo que, ultrapassada essa fase, da-se a chamada preclusdo consumativa, ndo
havendo mais como lhe permitir a apresentacdo de qualquer documento.”

(Tipo Recurso: Agravo de Instrumento. Numero do Recurso: 2005.05.00.006438-5. Tribunal: Tribunal Regional
Federal - 52 Regido, Data do Julgamento: 05/JUL/2005. Relator: Napoledo Nunes Maia Filho)

Outros Tribunais Patrios corroboram com esse posicionamento:

“DIREITO ADMINISTRATIVO. APELAGAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO. NULIDADE.
INOCORRENCIA. JUNTADA POSTERIOR DE DOCUMENTO. OBICE LEGAL. CONCLUSAO DO PROCEDIMENTO. PERDA
SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR.

[...]

NAO HA QUE SE FALAR EM NULIDADE DO PROCEDIMENTO LICITATORIO EM FACE DA EXCLUSAO DE LICITANTE
POR TER APRESENTADO DOCUMENTACAO IRREGULAR, EIS QUE COMPETE AOS LICITANTES AGIR COM ZELO NA
VERIFICACAQ DA REGULARIDADE DA DOCUMENTAGCAO APRESENTADA, CUJA APRESENTAGCAO A POSTERIORI
ENCONTRA OBICE NO ART. 43, § 3°, DA LEI N°© 8.666/93.”

(TIDF - Apelagdo Civel: APL 66354720088070001 DF 0006635-47.2008.807.0001 Relator(a): MARIO-ZAM
BELMIRO. Julgamento: 02/09/2009. Orgdo Julgador: 3@ Turma Civel. Publicagdo: 19/10/2009, DJ-e Pag. 139)

“ADMINISTRATIVO. REMESSA NECESSARIA. ANCAO ANULATORIA DE ATO ADMINISTRATIVO. LICITACAO PUBLICA.
PROCESSO DE HABILITACAO. DOCUMENTACAO EXIGIDA NO EDITAL NAO APRESENTADA POR QUALQUER DOS
LICITANTES. INABILITACAO DE APENAS UM DOS CONCORRENTES. IMPOSSIBILIDADE DE CONVALIDA(;AO DE
DOCUMENTOS ESSENCIAS POR VIA DE DILIGENCIAS EMPREENDIDAS PELA COMISSAO DE LICITACAO
DOCUMENTOS QUE SE MOSTRAVAM INDISPENSAVEIS NO MOMENTO DE SUA APRESENTACAO IRREGULARIDADE
VERIFICADA. ATO ADMINISTRATIVO QUE AUTORIZOU A HABILITA(;AO DAS EMPRESAS CONCORRENTES
FULCRADO EM ERRO DE FATO. CONVALIDACAO IMPOSSIBILITADA. OBICE LEGAL. ARTIGO 43 DA LEI N.© 8. 666/93.
AFRONTA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E MORALIDADE. INVALIDACAO DO ATO QUE SE IMPOE. REMESSA
NECESSARIA CONHECIDA E DESPROVIDA.”

(Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Norte. Remessa Oficial N°. 2005.004848-3. Data do Julgamento:
30/MAR/2006. Relator: Expedito Ferreira)

No mesmo sentido é a jurisprudéncia pacifica do TCU:

“N&o cabe a inabilitacdo de licitante em razdo de auséncia de informagdes que possam ser supridas por meio de
diligéncia, facultada pelo art. 43, § 3°, da Lei 8.666/93, desde que nao resulte insercdo de documento novo ou
afronta a isonomia entre os participantes.”

(TCU, Acordao 2873/2014 - Plenario, Relator: Augusto Sherman)

“A inabilitacdo de licitante em virtude da auséncia de informagdes que possam ser supridas por meio de diligéncia,
de que ndo resulte insercdao de documento novo ou afronta a isonomia entre os participantes, caracteriza
inobservancia a jurisprudéncia do TCU.”

(TCU, Acorddo 918/2014 - Plenario, Relator: Aroldo Cedraz)

“E cabivel a promocdo de diligéncia pela comissdo ou autoridade superior, em qualquer fase da licitacdo, para
esclarecer ou complementar a instrugdo do processo licitatorio, vedada a inclusdo posterior de documento ou
informagao que deveria constar originariamente da proposta.”

(TCU, Acérddo 4827/2009 - Segunda Camara)

“E vedada a Administragdo a aceitagao de informagdes ndo escritas ou que deveriam constar dos documentos e
propostas como elemento de julgamento da licitagdo.”
(TCU, Decisdo n°. 635, Plenario, Rel. Min. Paulo Affonso Martins de Oliveira, DOU de 23.10.1996)

Assim sendo, inegavel o fato de que deve ser reformada a decisdo administrativa que habilitou a INTEROP no
presente certame, uma vez que esta desobedeceu GRAVEMENTE as determinacbes contidas no ato convocatorio,
deixando de juntar documento essencial e apresentando outros incompletos, expressamente exigidos no edital,
falhando em comprovar a qualificagdo técnica requerida.

2.2. DOS PRINCIPIOS DA VINCULAGCAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO E DO JULGAMENTO OBJETIVO

Urge também mencionar o item 11.12 do Edital em questdo:

“11.12. Serdo declaradas inabilitadas as licitantes cujos documentos ndo atendam aos requisitos aqui
estabelecidos, observando-se os beneficios elencados neste Edital para as ME/EPP.”

Dessa forma, merece reforma a decisdo administrativa que declarou a INTEROP como habilitada no presente
certame, uma vez que esta ndo obedeceu a todas as determinagdes do ato convocatdrio e da legislagdo patria
plenamente aplicavel ao caso, conforme foi demonstrado, mormente em razdo da redagdo do art. 3°, caput, da Lei
no. 8.666/93, o qual preconiza que deve ser observada a legalidade e a vinculagdo dos atos administrativos
realizados no certame as determinagdes do instrumento convocatério, sendo vejamos:

“Art. 30 A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a selegdo da
proposta mais vantajosa para a administragdo e a promocdo do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatorio,
do julgamento objetivo e dos que Ihes sdo correlatos.”

Com efeito, tendo em vista que a licitante ndo obedeceu aos critérios estabelecidos no Edital, a decisdo
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administrativa trazida a baila fere, ainda, o principio do julgamento objetivo, malferindo, além do art. 39, caput, os
seguintes dispositivos da Lei n°. 8.666/93:

“Art. 41. A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condicdes do edital, ao qual se acha estritamente
vinculada.

(...)

Art. 43. A licitagdo sera processada e julgada com observancia dos seguintes procedimentos:

(...)

V - julgamento e classificacdo das propostas de acordo com os critérios de avaliagdo constantes do edital;

(...)

Art. 44. No julgamento das propostas, a Comissdo levara em consideragdo os critérios objetivos definidos no edital
ou convite, os quais ndo devem contrariar as normas e principios estabelecidos por esta Lei.

§ 10 E vedada a utilizacdo de qualquer elemento, critério ou fator sigiloso, secreto, subjetivo ou reservado que
possa ainda que indiretamente elidir o principio da igualdade entre os licitantes.

(...)

Art. 45. O julgamento das propostas sera objetivo, devendo a Comissdo de licitagdo ou o responsavel pelo convite
realiza-lo em conformidade com os tipos de licitacdo, os critérios previamente estabelecidos no ato convocatério e
de acordo com os fatores exclusivamente nele referidos, de maneira a possibilitar sua afericdo pelos licitantes e
pelos érgdos de controle.”

A Administragdo ndo pode criar critério de julgamento ndo inserido no instrumento convocatério ou deixar de
seguir os que ja estdo ali definidos, pois estaria malferindo o principio do julgamento objetivo, vez que o “edital
ndo pode transferir para a Comissdo a definicdo dos critérios de julgamentos; estes devem estar previamente
explicitados no edital, sob pena de entregar-se a subjetividade da Comissao o julgamento das propostas” (PEREIRA
JUNIOR, Jessé Torres. Comentarios a lei das licitacGes e contratagdes da administragdo publica, 2007, p. 539).
Estipulados os critérios e exigéncias a serem obedecidos pelos licitantes, a Administracdo Publica deve-lhes estrita
observancia, ndo sendo cabivel evadir-se das regras que ela propria determinou e as quais aderiram os licitantes,
conforme demonstra o Voto proferido pelo Ministro Gilson Dipp no Mandado de Seguranga n°. 8.411/DF:

“A proposito, apropriada é a citagdo do brocardo juridico que diz "o edital é a lei do concurso". Nesse sentido,
estabelece-se um vinculo entre a Administragdo e os candidatos, ja que o escopo principal do certame é propiciar a
toda coletividade igualdade de condigdes no ingresso no servigo publico. Pactuam-se, assim, normas preexistentes
entre os dois sujeitos da relacdo editalicia. De um lado, a Administracdo. De outro, os candidatos. Com isso, é
defeso a qualquer candidato vindicar direito alusivo a quebra das condutas lineares, universais e imparciais
adotadas no certame.

O recorrente ao se submeter ao concurso concordou com as regras previstas no Edital, ndo podendo agora se
insurgir contra a referida previsdo.”

(STJ: Terceira Segao. MS n°. 8.411/DF. D] de 21.06.2004)

Toda a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é nesse sentido, de que a Administracdo ndo pode
desconsiderar o que foi estabelecido no edital no momento de julgamento das propostas, em virtude do principio
da vinculagdo, sendo vejamos: . . . .
“ADMINISTRATIVO. PROCEDIMENTO LICITATORIO. PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL. ACORDAO QUE
AFIRMA O CUMPRIMENTO DA EXIGENCIA PELO CANDIDATO. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. O principio da impessoalidade obsta que critérios subjetivos ou anti-isondOmicos influam na escolha dos
candidatos exercentes da prestacdo de servigos publicos.

2. Na salvaguarda do procedimento licitatério, exsurge o principio da vinculagdo, previsto no art. 41, da Lei
8.666/90, que tem como escopo vedar a administragdo o descumprimento das normas contidas no edital. Sob essa
otica, o principio da vinculagdo se traduz na regra de que o instrumento convocatério faz lei entre as partes,
devendo ser observados os termos do edital até o encerramento do certame.

3. Na hipotese, o Tribunal reconheceu que o edital ndo exigia a autenticacdo on line dos documentos da empresa.
Rever essa afirmacdo, seria necessario examinar as regras contidas no edital, o que ndo é possivel no recurso
especial, ante os dbices contidos nas Sumulas 5 e 7 do STJ.

Recurso especial nao conhecido.”

(REsp 1384138/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2013, Dle
26/08/2013)

“ADMINISTRATIVO. A‘PROVACAONDE CANDIDATA DENTRO DO NUMERO DE VAGAS PREVISTAS EM EDITAL. DIREITO
LIQUIDO E CERTO A NOMEACAO E A POSSE NO CARGO. SITUACAO PECULIAR. PREVISAO EDITALICIA DE
POSSIBILIDADE DE PROVIMENTO INFERIOR AO NUMERO DE VAGAS.

1. O candidato aprovado em concurso publico dentro das vagas previstas tem direito liquido e certo a nomeacao.
Precedentes.

2. No presente caso, o edital condiciona as nomeagGes a necessidade do servico, disponibilidade financeira e
orcamentaria e existéncia de cargos vagos, ndo vinculando a Administracdo a nomeacdo de niumero determinado
de candidatos.

3. Dessa forma, deve prevalecer o estabelecido no instrumento convocatério, em atencdo aos principios da
vinculagdo ao edital e da discricionariedade da Administragdo Publica.

4. Recurso ordindrio ndo provido.”

(RMS 37.249/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)

Neste diapasdao, cumpre que seja dado provimento ao presente pleito, a fim de que seja a empresa INTEROP
inabilitada da licitagdo em tela, em virtude do claro descumprimento ao edital, especialmente no que tange a
demonstragdo da qualificagdo técnica, conforme sobejamente demonstrado.

3. DO PEDIDO

Diante de tudo o que restou acima exposto, a recorrente roga a Vossa Senhoria que seja dado provimento aos
argumentos soerguidos na presente peca, de modo a reformar a decisdo que declarou a INTEROP INFORMATICA
LTDA habilitada no PREGAO ELETRONICO N©. 029/2021 do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia, dando-se regular
prosseguimento ao procedimento licitatério sem a participagdo desta.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Recife, 18 de outubro de 2021.

LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A
Alexandre Mota Albuquerque
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Diretor
CPF N° 261.138.723-00
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Pregao Eletronico

= Visualizagdao de Recursos, Contrarrazoes e Decisdes

RECURSO :

Prezado Sr. Pregoeiro. Apds analisar a documentacdo da empresa declarada vencedora, bem como todas as
diligéncias realizadas, optamos por declinar da nossa intengdo de recurso. Entretanto, gostariamos de salientar que
entendemos que a proposta apresentada é claramente INEXEQUIVEL e que a empresa contratada fatalmente ndo
conseguira entregar os servicos ora licitados, causando graves prejuizos ao TRE-BA.

https://www.comprasnet.gov.br/pregao/pregoeiro/Acompanhar_Recurso3.asp?prgCod=978514&ipgCod=26312039&reCod=556530&Tipo=R 11



25/10/2021 13:16 Compras.gov.br - O SITE DE COMPRAS DO GOVERNO

Pregao Eletronico

Visualizacao de Recursos, Contrarrazoes e Decisoes

CONTRARRAZAO :

Ao

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA - TRE/BA
Segdo de LicitagBes

PREGAO ELETRONICO N° 29/2021

Objeto: Contratagdo de empresa especializada na prestacdo de servigos continuados de suporte e atendimento
técnico aos usuarios na area de Tecnologia da Informacdo e Comunicagdo (TIC) com central de atendimento
remoto e presencial aos usuarios na modalidade Service Desk, bem como suporte, sustentagdo e operacdo dos
servigos e da infraestrutura de TIC e execugdo de tarefas de demanda ndo rotineiras do Tribunal da Regional
Eleitoral da Bahia, conforme as especificagdes e condicOes estabelecidas no Anexo I do Edital - Termo de
Referéncia.

INTEROP INFORMATICA LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n° 86.703.337/0001-80,
estabelecida na Rua General Jodo Manoel, 50 - 5° andar, Bairro Centro, CEP 90.010-030, Porto Alegre/RS, por seu
representante legal, vém apresentar CONTRARRAZOES DE RECURSO ADMINISTRATIVO contra os apontamentos da
empresa LANLINK SERVIGOS DE INFORMATICA S.A, no certame do PREGAO ELETRONICO N° 29/2021 pelos
seguintes motivos faticos aduzidos neste recurso.

1. PRELIMINARES:

Cabe em grau preliminar destacar que a manifestacdo motivada com |ntengao de contrarrazdes ao recurso da
empresa LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A respeita prazo e razdes orientados no edital; a HABILITAGAO
da empresa INTEROP respeitou integralmente os regramentos do processo licitatério e as presentes contrarrazoes,
ao pedido de recurso neste pregdo eletrénico, cumprem os parametros temporais estabelecidos no préprio Edital
de convocagao.

Diante do exposto, conclui-se, que o prazo para apresentacao da presente manifestacdo de contrarrazdes de
recurso consubstancia a regularidade temporal, posto que, preenchido o requisito temporal, inserto no instrumento
convocatorio.

2. DOS FATOS:

As contrarrazBes ora apresentadas fazem-se necessarias por estar a Recorrente LANLINK SERVICOS DE
INFORMATICA S.A INOBSERVANDO os Principios formadores do Processo Licitatéorio quando busca PROCRASTINAR
O PROCESSO EDITALICIO a medida que, suscita que a Recorrida INTEROP néo teria atendido o item 11.1.7.2.
CAPACIDADE TECNICO-PROFISSIONAL, subitens a.1, a.2 e a.5, requerendo aplicacdo do dlsposto nos itens 11.12
do edital, assim, desconsiderando que a empresa InterOp atendeu INTEGRALMENTE as exigéncias editalicias, fatos
que foram ratificados pela Comissao de Licitagdes e Equipe do TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA.

A Recorrida InterOp comprovou atender a todas as fases do PREGAO ELETRONICO N° 29/2021 com sua capacidade
técnica e o compromisso em acatar os requisitos do Certame.

A Recorrente LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A suscitou ndo ter a InterOp apresentado as garantias
minimas de capacidade técnica para o objeto contratado; estas afirmagdes por parte da Recorrente, se traduz em
falacias, bem como demonstra que a Recorrente ndo tem conhecimento amplo sobre o conhecimento e formagao
dos profissionais prestadores de servicos de TI, a medida que, tenta denegrir a imagem de uma empresa com
aproximadamente 30 anos consolidados na prestacdo de servigos de TIC para as importantes e complexas
estruturas Publicas e Privadas, como podemos citar os servigos ja contratados junto a TRF42 Regido, TRE_SC,
TRE_RJ, TIRS, Policia Civil RS, SEFAZ-RS, TRT42 Regido, Procergs, Corsan, CEEE, Procempa, FIERGS, CGTEE,
AGCO, DataCentrics, Grendene S/A, ... entre outros tantos, mantendo mais de 400 profissionais em seu corpo
técnico.

Importante ressaltar que, a luz do “Caput” do artigo 37 da Constituicdo Federal de 1988, bem como de legislagao
infraconstitucional, que norteiam todos os atos administrativos e, inclusive os procedimentos licitatérios, que os
atos de todo agente ou gestor publico devem seguir e respeitar o devido processo legal, a impessoalidade, a
moralidade, publicidade e eficiéncia, proporcionando a coletividade a transparéncia, a isonomia, ampliacdo da
credibilidade e concorréncia quanto a administragdo do patriménio publico, principios estes que exigem do agente
publico fazer cumprir as exigéncias editalicias, ATOS EFETIVADOS NA HABILITACAO DA INTEROP pelo TRIBUNAL
REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA no PREGAO ELETRONICO N° 29/2021.

Criteriosa e adequada foi a andlise apresentada pela Douta Comissdo de Licitagdes do TRIBUNAL REGIONAL
ELEITORAL DA BAHIA no que tange a analise dos documentos da INTEROP, habilitando-a, uma vez que, seguiu
com critérios licitos e observacdo precisa na avaliagdo de cada item do certame, prazo e forma de conteldo dos
documentos trazidos aos autos deste Pregdo para o processo seletivo do certame.

Em tempo, cabe informar que a competicdo do PREGAO ELETRONICO N© 29/2021 trouxe ao processo licitatorio
outros concorrentes, restando a Recorrida InterOp, apds selecdo habilitatéria, classificada em 1°© lugar, com a
MELHOR PROPOSTA proporcionando ao Erario uma economia de aproximadamente 21%, do valor estimado, e a
metade do valor proposto da segunda colocada, a Recorrente Lanlink.

Causa tamanha estranheza a Recorrente, LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A, utilizar como argumento para
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pedido de desclassificacdo da INTEROP o apontamento de que esta deve ser desclassificada porque ndo teria
comprovado a capacidade técnica profissional (...auséncia de documentos essenciais...). No entanto, para que se
efetive o ato de contrarrazoar, informamos que O ITEM APONTADO PELA RECORRENTE NAO CONDIZ COM A
VERDADE DOS FATOS, o que sera esclarecido a seguir, pois equivocada a interpretagao de que a InterOp teria no
item 11.1.7.2. QUALIFICACAO TECNICA PROFISSIONAL: apresentado falhas. Vejamos o que dispde o item:

“11.1.7.2. QUALIFICAGAO TECNICA PROFISSIONAL:

a.1) 01 profissional com certificagdo PMP, devendo ser comprovado por meio da
apresentacgao de Certificagdo PMP (Project Management Professional) emitida
pelo PMI (Project Management Institute) ou MBA em Geréncia de Projetos ou
curso de pds-graduacdo em gerenciamento de projetos lato sensu com duragdo
minima de 360 (trezentas e sessenta) horas; (GRIFAMOS)

a.2) 01 profissional com certificacdo ITIL Manager V2 ou Expert V3 ou superior,
devendo ser comprovado por meio da apresentacao de Certificacdo ITIL Expert -
Information Technology Infrastructure Library;

a.5) 01 (um) profissional com certificacdo CCNP ou superior.”

Considerando o OBJETO do presente Certame, bem como o disposto nas exigéncias de qualificacdo técnica
profissional, entende-se que ha “EXCESSO DE APONTAMENTOS” ou ainda, um forcoso modo de
“QUESTIONAR/COLOCAR EM DUVIDA" as qualificagdes da Recorrida, DIRECIONANDO os documentos apresentados
a uma interpretacdo e analise técnica rumo a uma vertente equivocada, INDUZINDO O ANALISADOR a buscar
vicios inexistentes; assim, cabe apontar, que a Recorrente se utiliza de “recortes” dos documentos apresentados e
uma leitura que IGNORA A SILMILARIDADE QUE O PROCESSO LICITATORIO PRECONIZA, PAUTADO PELAS
DECISOES DO TCU e assim, a Recorrente, em nada corrobora para o andamento e validagdo da melhor aquisicdo
de servicos ao erario.

Cabe apontar que a Recorrente empresa LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A procura sem lastro motivagdes
para colocar em duvida a capacitacdo da Recorrida InterOp; tenta, cogentemente a Recorrente, apontar para
palavras uma leitura dos documentos da InterOp que quando (recortadas) vem sem contexto na tentativa fragil e
forcosa de trazer alguma dulvida quanto a capacidade técnica apresentada pela InterOp na habilitacdo e, ainda sim,
mesmo que houvesse alguma duvida quanto aos certificados dos Profissionais , cujos documentos foram
apresentados, estas questdes seriam plenamente sandveis via uma observacdo mais apurada da Comissdo de
licitagOGes, ato que entendemos ser efetivado, havendo interesse.

“A licitagdo publica destina-se, conforme dispde o art. 3° da Lei no 8.666/1993, a garantir que a proposta mais
vantajosa seja selecionada pela Administracdo. Essa selecdo deve ser julgada em conformidade com o principio da
vinculagdo ao instrumento convocatério. Durante a selegdo, a comissdo de licitagdo devera ter cautela para ndo
infringir os principios licitatérios.

Nesse §entido, é preciso EVITAR OS FORMALISMOS EXCESSIVOS E INJUSTIFICADOS A FIM DE IMPEDIR A
OCORRENCIA DE DANOS AO ERARIO E VALORIZAR A ECONOMICIDADE E VANTAJOSIDADE DA PROPOSTA.

O Tribunal de Contas da Unido - TCU posiciona-se veementemente contra o excesso de formalismo:

As exigéncias para o fim de habilitacdo devem ser compativeis com o objeto da licitagdo, evitando-se o formalismo
desnecessario.” Grifamos
https://www.portaldecompraspublicas.com.br/18/Noticias/FormalismoExcessivoNasLicitacoesPublicas_380/

Na listagem de comprovacdo de capacidade técnica profissional da Recorrida para o objeto licitado, a Recorrente
deixou sim de destacar os pontos que convergem em favor da demonstracdo explicita que a Recorrida InterOp
possui ampla capacidade de ofertar ao Ente Publico servicos de acordo com o objeto licitado.

"0 art. 30 da Lei n® 8.666/1993 (BRASIL, 1993) estabelece um rol taxativo referente a documentacdo que pode
ser exigida para comprovagdo da qualificagdo técnica. Desse modo, ndo pode a Administragdo criar hipdteses nele
ndo previstas, sob pena de incidir na vedacgdo legal do art. 3° da lei em comento, conforme ensinamentos de
Ronny Charles (TORRES, 2010, p. 179). O dispositivo legal determina que:

“Art. 30. A documentagao relativa a qualificagdo técnica limitar-se-a a:

§ 10 A comprovacao de aptiddo referida no inciso II do "caput" deste artigo, no caso das licitacdes pertinentes a
obras e servigos, sera feita por atestados fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado,
devidamente registrados nas entidades profissionais competentes, limitadas as exigéncias a:

I - capacitagdo técnico-profissional: comprovacdo do licitante de possuir em seu quadro permanente, na data
prevista para entrega da proposta, profissional de nivel superior OU OUTRO DEVIDAMENTE RECONHECIDO PELA
ENTIDADE COMPETENTE, detentor de atestado de responsabilidade técnica por execugdo de obra ou servico de
CARACTERISTICAS SEMELHANTES, limitadas estas exclusivamente as parcelas de maior relevancia e valor
significativo do objeto da licitacdo, vedadas as exigéncias de quantidades minimas ou prazos maximos;” grifamos

Assim, utilizamos a mesma relacdo demonstrada pela Recorrente sobre os documentos de capacidade técnica
profissional da Recorrida InterOp APONTANDO e COMPROVANDO MAIS UMA VEZ, que estd de acordo com a
exigéncia editalicia, FATOS QUE DESTACAMOS.

Reiteramos que VANTAJOSIDADE pela redugdo de 21% no orcamento de R$4.587.364,50 em favor do Contratante
e a diferenca de proposta da Recorrente LanLink esta 2 (duas) vezes ACIMA DA VENCEDORA INTEROP, ou seja,
Proposta InterOp estd por R$3.619.841,10 e Proposta da Recorrente Lanlink esta por R$7.451.732,10.

11.1.7.2. QUALIFICAGAO TECNICA PROFISSIONAL:

a.1l) Atahaulpa Pierrie Bulling:

a.2) Evandro Steyer:
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a.5) Christian Soares:

O cumprimento de tais requisitos apontados e questionados pela Recorrente ESTA EQUIVOCADO; assim, evidente
que os profissionais possuem plena condigdo de formagdo exigida, bem como capacidade pratica para atender ao
objeto do Certame (...empresa especializada na prestacdo de servicos continuados de suporte e atendimento
técnico aos usuarios na area de Tecnologia da Informagdo e Comunicagdo (TIC), ...). Quando a Recorrente tenta
induzir a Comissdao de Licitagbes apontando possiveis falhas (de cunho formal) nos documentos, tentando
direcionar o entendimento para uma possivel conduta inadequada da licitante InterOp traz prejuizos ao Erario, a
medida que procrastina o Certame e esta com sua oferta de servigos 51% acima da proposta da InterOp, fato que
TRAZ o custo a maior ao Ente Publico em R$ 3.831.891,00 (APROXIMADAMENTE, QUATRO MILHOES DE REAIS A
MAIS).

Portanto, resta observar, que mais uma vez, as informagdes contidas nos documentos da InterOp trazem, de forma
fidedigna, a verdade dos fatos, as quais denotam sim o positivo lastro técnico da InterOp em “servigos continuados
de suporte e atendimento técnico aos usuarios na area de Tecnologia da Informagdo e Comunicagdo (TIC) com
central de atendimento remoto e presencial aos usuarios na modalidade Service Desk, bem como suporte,
sustentacdo e operacdo dos servigos e da infraestrutura de TIC”, requisito técnico EXIGIDO e, que fundamenta a
contratacdo do TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA, vindo detalhado e com especificidades também
comprovados pela RECORRIDA INTEROP, por meio capacidade técnica profissional declarada em
atestados/declaracdes ja apontadas e validadas pelo Contratante.

Assim, inadequada a acgdo da Recorrente em tentar demonstrar, de forma fragil, uma possivel analise equivocada
por parte da Comissdao de Licitagdes do TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA quanto a classificagdo e
habilitacdo da Recorrida InterOp, acdo que induz ao entendimento de que deseja sim a Recorrente procrastinar o
processo licitatorio e obter LUCRO EXTREMO em prejuizo ao Erario, fazendo com que os Principios Licitatorios da
Economicidade sejam deixados em segundo plano, prejudicando indiretamente o Estado Brasileiro e os cofres
publicos.

Importante apontar que dentre os documentos apresentados pela InterOp, estda EXPLICITA a comprovagao das
exigéncias do Certame:

“...Declaracdo de que dispdem de pessoal técnico capacitado para a execugdo dos servigos e declaracdao de que
atendem a todos os requisitos de infraestrutura da Central de Servicos e o provimento, as suas expensas, de
ambiente adequado a implantagdo da CENTRAL, a partir do qual serdo realizadas as atividades de atendimento e
suporte técnico de 1° nivel e demais servigos. ”

Caso exista por parte do Contratante TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA ou demais concorrentes
necessidade de elucidar fatos aqui apontados e ja informados no momento exigido para habilitagdo da InterOp,
possui a Comissdo de LicitagGes lastro para o retorno a fase documental para que faca aclarar alguma duavida, que
ainda ndo tenha sido plenamente explicada nestas contrarrazdes.

Conforme o professor de Direito Jorge Ulisses Jacoby Fernandes, as regras emanadas pelo TCU e pela Lei n©
8.666/1993 sdo aplicadas subsidiariamente ao pregdo, conforme prevé o art. 9° da Lei n® 10.520/2002. Caso o
pregoeiro ou a comissdo de licitagdo tenha duvidas em relacdo aos documentos podera realizar diligéncias
conforme o § 39 do art. 43 da Lei n° 8.666/1993.

De tal modo, equivocada a manifestagdo da Recorrente a LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A, uma vez que,
a Recorrida InterOp, empresa vencedora do PREGAO ELETRONICO N© 29/2021 CUMPRIU SATISFATORIAMENTE
TODAS AS EXIGENCIAS CONTIDAS NO EDITAL e anexos, visto QUE LOGROU EXITO NA DEMONSTRACAO DE
EFETIVIDADE DOCUMENTAL para a execucdo dos servicos objeto do procedimento licitatério, CUMPRINDO
PERFEITAMENTE A EXIGENCIA CONTIDA nos itens de qualificacdo técnica. Assim, a motivagdo para a habilitacdo da
INTEROP esta sim, adequada e respeitando integralmente, os preceitos do edital.

Trago a baila de que é UTOPIA a peca recursal a Recorrente a LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A a medida
que se UTILIZA DO EXCESSO DE FORMELISMO EM DESFAVOR DE SERVICOS COMPROVADAMENTE QUALIFICADOS
COMPROVADOS PELA INTEROP VERSUS A PROPOSTA MUITO DESVANTAJOSA AO ERARIO, que apresentou a
empresa LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A. Aceitar tal pretensdo seria verdadeiro ataque aos principios
basilares do processo licitatorio.

Frente ao exposto, a manifestacdo do Estado, da autoridade, através da maquina administrativa, vai encontrar
seus limites dentro do préprio Estado de Direito. A atuacdo da Administracdo deve garantir, dentro dos limites
legais e na prdpria existéncia do Estado de Direito, a igualdade entre os cidaddos. Assim, devem ser considerados
os argumentos trazidos ao processo licitatério pela Recorrida INTEROP, no intuito, de aclarar e desconstruir as
alegacBes inadequadas da Recorrente a empresa LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A; assim,
contrarrazoamos os apontamentos de pedido de inabilitagdo da Recorrida, visto que a InterOp demonstrou em
tempo habil todos os itens exigidos no Certame.

A argumentacdo da empresa LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A NAO POSSUI LASTRO, pois o fundamento
utilizado contra a INTEROP, foi INTEGRALMENTE comprovado e, havendo algo a aclarar, ainda pode ser efetivado de
modo a ndo macular a habilitagdo da empresa INTEROP no processo licitatorio.

3. DO DIREITO - RAZOES )

Antes de tudo, cumpre esclarecer que a ora CONTRARRAZOANTE E DETENTORA DE CAPACIDADE FINANCEIRA,
ESTRUTURAL e TECNICA, com iniumeros clientes em todo o Brasil, estando certa e segura da contribuigdo técnica
que esta oferecendo ao CONTRATANTE, e assim se insurge e demonstra todo seu inconformismo em relagdo ao
recurso interposto pela empresa a LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A E.

Considerando que a QUALIFICACAO DO FORNECEDOR FAZ PARTE DO PROCESSO de selecdo da melhor oferta,
demonstramos aqui que ndo temos interesse em procrastinar o processo licitatério, mas sim torna-lo licito e
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competitivo, entregando ao Contratante servigos de reconhecida qualidade técnica e, que condigam com a real
necessidade do Contratante e dos Requisitos do Processo Editalicio, neste exigidos.

Para Meirelles (1994, p. 247) :

“Licitagdo é o procedimento administrativo mediante o qual a Administracdo Publica seleciona a proposta mais
vantajosa para o contrato de seu interesse. Como procedimento, desenvolve-se através de uma sucessdo ordenada
de atos vinculantes para a Administracdo e para os licitantes, o que propicia igual oportunidade a todos os
interessados e atua como fator de eficiéncia e moralidade nos negécios administrativos. ” (Grifamos)

Os critérios objetivos previstos nas normas legais de afericdo dos documentos exigidos para esta fase do Certame,
previstos no instrumento convocatério, foram cumpridos pela Recorrida;

“E pacifico o entendimento do Tribunal de que falhas sanaveis, meramente formais, identificadas nas propostas,
ndo devem levar necessariamente a inabilitagdo, cabendo a Comissdo Julgadora promover as diligéncias destinadas
a esclarecer duvidas ou complementar o processamento do certame (Lei 8.666/1993, art. 43, §3°). E o sentido
que se extrai do Acérddo 2.521/2003-TCU-Plenario, in verbis: “atente para o disposto no art. 43, §3°, abstendo-se,
em consequéncia, de inabilitar ou desclassificar empresas em virtude de detalhes irrelevantes ou que possam ser
supridos pela diligéncia autorizada por lei”. Acorddo 3.340/2015 - Plenario; grifamos

“...as exigéncias de qualificagdo técnica, sejam elas de carater técnico profissional ou técnico operacional, portanto,
ndao devem ser desarrazoadas a ponto de comprometer a natureza de competicdo que deve permear 0S processos
licitatorios realizados pela Administracdo Publica. Devem constituir tdo somente garantia minima suficiente para
que o futuro contratado demonstre, previamente, capacidade para cumprir as obrigagées contratuais...” TCU -
parecer Ministro Benjamin Zymler; grifamos

Neste contexto, entdo, foi realizada uma analise de conformidade pela Comissdo de Licitagdes do TRIBUNAL
REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA dos requisitos integrantes do objeto do certame.

4. DO REQUERIMENTO

Isto posto REQUER seja JULGADO IMPROCEDENTE INTEGRALMENTE o RECURSO ADMINISTRATIVO DA EMPRESA a
LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA S.A contra a CLASSIFICACAO/HABILITACAO da empresa INTEROP, a fim de,
ratificar a decisdo da Douta Comissdo de Licitagdes do TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA, para
manutengdo da CLASSIFICACAO/HABILITACAO da empresa INTEROP, por cumprir os requisitos habilitatérios, bem
como QUE SEJA DADO PROSSEGUIMENTO AO CERTAME. )

Em tempo, rogamos que se verificado nas razdes do Recorrente a empresa LANLINK SERVICOS DE INFORMATICA
S.A se tratar de recurso meramente protelatdrio, que SE EFETIVE A ABERTURA DE EXPEDIENTE PARA APURACAO
DE RESPONSABILIDADE para a devida PENALIZACAO A EMPRESA, conforme preceitos legais.

Nestes termos,

Pede e Espera deferimento, por ser uma questao de JUSTICA!

Porto Alegre, 21/10/2021.
Cristia Luceiro
P/P

OABRS 62.604
negocios@interop.com.br
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