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AOS CUIDADOS DA COMISSAO DE LICITACOES/PREGOEIRO DA LICITACAO PREGAO
ELETRONICO N° 27/2023 DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA

ORTOPEDIA BRASIL LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrito
no CNPJ n° 05.477.107/0001-49, sediada na Avenida L, 525Qd. 3A, Lt.
12, Salao Térreo, Setor Aeroporto, CEP 74075-030, Goiania (GO), por
seu socio administrador e advogados devidamente constituidos, vem
perante Vossa Senhoria, apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO,
conforme abaixo transcritos os fatos e fundamentos.

1. DA SINTESE DOS FATOS

A requerente participou da licitagao Pregao Eletronico n° 27/2023 que tinha por
objeto de mobiliario geral., conforme especificacdes contidas no instrumento convocatorio.
Ocorre que durante a sessao publica ocorreram ilegalidades que motivaram a necessidade de
apresentacao do presente recurso administrativo, conforme argumentos de fatos e direito abaixo
relacionados.

2. DOS MOTIVOS PARA DESCLASSIFICAR A RECORRIDA

2.1. DOS MOTIVOS PARA RECUSA DA PROPOSTA DA RECORRIDA

A empresa FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS, deve ter sua proposta recusada
no item 13 — Cadeira de rodas pelo descumprimento das clausulas editalicias, visto que nao
apresentou proposta conforme exigéncia do edital.

Note-se que o edital solicita 0 enviou de proposta escrita readequada para o item da
empresa melhor classificada:

10.1. Encerrada etapa competitiva, 0 Pregoeiro realizara a verificagao da
conformidade da proposta mais bem classificada quanto a sua adequagéao a
especificacao do objeto licitado e, observadas as condigées 10.5 e 10.5.1 deste
Edital, a compatibilidade do preco em relagdo ao maximo estipulado para
contratagao, constantes, respectivamente, do Anexo | (Termo de Referéncia)
deste Edital e do Anexo Il (Orgamento Estimativo/Valor(es) Maximo(s)
Admitido(s) para Contrata¢ao).

10.2. A licitante tera o prazo de 02 (duas) horas, prorrogavel por igual periodo,
contado da solicitagdo do Pregoeiro no sistema, para envio da proposta
adequada ao ultimo lance ofertado apds a negociagao prevista na Se¢éo IX
deste Edital. A prorrogacdo do referido prazo podera ocorrer nas seguintes
situagoes:
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Entretanto, ao analisar a proposta da empresa Francilene no sistema, foi possivel
verificar que a empresa Ndo anexou a sua proposta reajustada para o item, ou seja, incorreu em
claro descumprimento a previsao dos subitens 10.1 e 10.2 do edital, veja-se:

13 CADEIRA DE RODAS Qtde solictada 6o (¢) (~)
It Otde aceita: 60 p— A
Valor estmado funtaricl RS 12025800

ulgado e habilitado (aberto para recursos)

Minha proposta Todas as propostas Histérico de recursos

26.044732/0001-77
ME/EPP FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS
Aceita e habilitada

RS 539.0000

v chat
A~ Proposta

valor propesta (unitério | total) Valor ofertado (unitario | total) valor negociado (unitario | total
R$1100.0000 | RS 660000000 R$539.0000 | RS 32340.0000 -

Quantidade ofertada Marca/Fabricante Modelo/ Versao
60 PROSAUDE PROBD0OC

Participagio etapa fechada Participagio desempate ME/EPP Participacéo disputa final
Lance (inico registraco Nao se aplica Nao se aplica

A Anexos
Nenhum anexo enviado.

Nao é preciso grande esforgo argumentativo para se verificar que ao deixar de
apresentar proposta a empresa além de descumprir ao edital, pois sua melhor oferta ndo sera
devidamente comprovada nos autos, ainda inviabiliza a possibilidade de as empresas
concorrentes verificarem se o produto ofertado de fato atende ao edital e as normativas
aplicaveis, entre eles registro ANVISA do produto, imprescindivel para sua comercializacao.

Nao obstante, nao cabe alegar que a proposta registrada no sistema basta, pois nédo
€ isso que prevé o edital ao ser claro que a proposta é escrita, bem como, tampouco é admissivel
a apresentacao desta em outros itens, pois cada item se vincula a uma proposta, logo, do item
13 s6 poderia ser anexada neste item.

Ao aceitar proposta que ndo atende as exigéncias a Administragdo descumpriu as
previsdes do proprio edital:

11.12. Serdo declaradas inabilitadas as licitantes cujos documentos nao
atendam aos requisitos aqui estabelecidos, observando-se 0s beneficios
elencados neste Edital para as ME/EPP.

Sendo assim, primando pelos principios da vinculacdo ao edital, isonomia e,
sobretudo, da legalidade, requer a recusa da proposta da recorrida, pelo desatendimento as
especificacdes exigidas no edital.

2.1.1. DO PEDIDO DE DILIGENCIA A FIM DE COMPROVAR INCONSISTENCIAS NA
PROPOSTA DA RECORRIDA

Diante dos argumentos acima apontados, e a fim de auxiliar na comprovagao
necessaria para o deferimento dos argumentos pelo julgador, faz-se necessario a elaboragao de
diligéncia com intuito de verificar que a empresa recorrida nao atende aos critérios do edital,
devendo ser desclassificada.
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2.2. OBRIGATORIEDADE DE DESCLASSIFICACAO DA RECORRIDA

2.2.1. DA APLICACAO DO PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL E DA ISONOMIA

PARA DESCLASSIFICAR A RECORRIDA

Ao declarar vencedora a recorrida, a Administracao o fez atentando contra as normas
editalicias. Em casos analogos a este, onde ha irregularidade e principalmente o desrespeito as
determinacdes do edital, a jurisprudéncia € unissona em reconhecer a OBRIGATORIEDADE em
sequir os estritos mandamentos editalicios, sob pena de incorrer em ilegalidade, veja-se:

E mais:

ADMINISTRATIVO. PROCEDIMENTO LICITATORIO. PREGAO. PRINCIPIO DA
VINCULACAO AO EDITAL. REQUISITO DE QUALIFICACAO TECNICA NAO
CUMPRIDO. DOCUMENTACAO APRESENTADA DIFERENTE DA EXIGIDA. O
Tribunal de origem entendeu de forma escorreita pela auséncia de cumprimento
do requisito editalicio. Sabe-se que o procedimento licitatério é resguardado pelo
principio da vinculacao ao edital; esta exigéncia € expressa no art. 41 da Lei n.
8.666/93. Tal artigo veda a Administragcdo o descumprimento das normas
contidas no edital. Sendo assim, se o edital prevé, conforme explicitado no
acordao recorrido (fl. 264), "a copia autenticada da publicagdo no Diario Oficial
da Unidao do registro do alimento emitido pela Anvisa', este deve ser o
documento apresentado para que o concorrente supra o requisito relativo a
qualificagdo técnica. Seguindo tal raciocinio, se a empresa apresenta outra
documentagao - protocolo de pedido de renovagao de registro - que nao a
requerida, ndo supre a exigéncia do edital. Aceitar documentacao para suprir
determinado requisito, que nao foi a solicitada, é privilegiar um concorrente em
detrimento de outros, o que feriria o principio da igualdade entre os licitantes.

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCORRENCIA
PUBLICA. PROPOSTA FINANCEIRA SEM ASSINATURA.
DESCLASSIFICACAO. PRINCIPIOS DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO E DO JULGAMENTO OBJETIVO. 1. Se o licitante apresenta
sua proposta financeira sem assinatura ou rubrica, resta caracterizada, pela
apocrifia, a inexisténcia do documento. 2. Impde-se, pelos principios da
vinculagdo ao instrumento convocatorio e do julgamento objetivo, a
desclassificacao do licitante que nao observou exigéncia prescrita no edital de
concorréncia. 3. A observancia ao principio constitucional da preponderancia da
proposta mais vantajosa para o Poder Publico se da mediante o cotejo das
propostas validas apresentadas pelos concorrentes, ndo havendo como incluir
na avaliagdo a oferta eivada de nulidade. 4. E imprescindivel a assinatura ou
rubrica do licitante na sua proposta financeira, sob pena de a Administracdo nao
poder exigir-lhe o cumprimento da obrigacao a que se sujeitou. 5. Negado
provimento ao recurso.

Alicitagao é o procedimento administrativo no qual a Administragcao Publica seleciona
a proposta mais vantajosa para o contrato de interesse publico, desenvolvendo-se através de
sucessoes ordenadas de atos vinculantes para a Administracao e para os licitantes, propiciando
igualdade de tratamento e oportunidade a todos os interessados como fator de eficiéncia e
moralidade dos negdcios administrativos.
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Para tanto, necessaria formalizacdo dos diversos procedimentos instituidores do
processo de licitagao a busca da contratagédo mais vantajosa aos cofres publicos, espelhados
sempre no menor preco ofertado em relagcdo direta ao objeto comum a ser licitado e,
posteriormente, contratado pela Administragdo Publica, sempre na mais pura e irrestrita
vinculagao desde procedimento as normas contidas no Edital.

Nesses termos, dispbe o art. 2°, caput e paragrafo unico, do Decreto Federal n°.
10.024/19 que:

Art. 2° O pregao, na forma eletrbnica, € condicionado aos principios da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
eficiéncia, da probidade administrativa, do desenvolvimento sustentavel, da
vinculagdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo, da
razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade e aos que lhes séo
correlatos.

§ 1° O principio do desenvolvimento sustentavel sera observado nas etapas do
processo de contratacao, em suas dimensdes econdmica, social, ambiental e
cultural, no minimo, com base nos planos de gestao de logistica sustentavel dos
orgaos e das entidades.

§ 2° As normas disciplinadoras da licitagao serdo interpretadas em favor da
ampliacao da disputa entre os interessados, resguardados o interesse da
administragdo, o principio da isonomia, a finalidade e a seguranca da
contratagao. (Grifo nosso)

Observa-se que a modalidade de licitacdo do tipo Pregao Eletrénico foi concebida
diante da necessidade de ampliagdo da concorréncia, de ordenar nao so valores harmdnicos
com o interesse publico como, também, de afericao objetiva de critérios atinentes a capacidade
técnica e regularizagcdo documental. Nessa mesma linha, visando sempre obter as melhores
condicdes de preco e qualidade dos servicos a Administracao Publica, promoveu a Lei do Pregao
Eletrénico a transposicao do procedimento de verificagcao e habilitacao das propostas para fase
posterior a disputa publica por meio da fase de lances, nos exatos termos da previsao normativa
contida no art. 39 do Decreto Federal n°. 10.024/19:

Art. 39. Encerrada a etapa de negociagao de que trata o art. 38, o pregoeiro
examinara a proposta classificada em primeiro lugar quanto a adequagao ao
objeto e a compatibilidade do preco em relagdo ao maximo estipulado para
contratagao no edital, observado o disposto no paragrafo Unico do art. 7°eno §
9° do art. 26, e verificara a habilitacao do licitante conforme disposi¢cdes do
edital, observado o disposto no Capitulo X.

Maria Sylvia Zanella Di Pietro salienta que “Principio da vinculagao ao instrumento
convocatorio é essencial cuja inobservancia enseja nulidade do procedimento”. Referido
principio, além de mencionado no art. 3° da Lei n°. 8.666/93, ainda tem seu sentido explicitado
no art. 41, segundo o qual “a Administragdo nao pode descumprir as normas e condi¢des do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada”. Na mesma linha, o art. 43, V, da Lei de Licitagdes
e Contratos Administrativos exige que o julgamento e classificagdo das propostas sejam de
acordo com os critérios de avaliagao constantes no edital.

Segundo o ensinamento de Meirelles:
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“Vinculacao ao edital: a vinculacéo ao edital é principio basico de toda licitacao.
Nem se compreenderia que a Administragao fixasse no edital a forma e o modo
de participacao dos licitantes e no decorrer do procedimento ou na realizagao
do julgamento se afastasse do estabelecido, ou admitisse documentagao e
proposta em desacordo com o solicitado. O edital é a lei interna da licitagao, e,
como tal, vincula aos seus termos tanto os licitantes como a Administracao que
o expediu (art. 41).” (MEIRELLES, Hely Lopes. Direito administrativo brasileiro.
25. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2000, p. 256-257)

O principio da vinculagao ao ato convocatério dirige-se tanto a Administragdo, como
aos licitantes, posto que estes ndo podem deixar de atender aos requisitos do instrumento
convocatorio. Nessa mesma toada, ainda segundo a administrativista Maria Sylvia Zanella Di
Pietro “se os licitantes classificados deixarem de apresentar a documentacdo exigida ou
apresenta-las em desacordo com exigido no edital, estas imperiosamente deverao ser inabilitadas
e desclassificadas, nos termos do art. 43, inc. Il c/c art. 48, inc. |, todos da Lei Federal n°.
8.666/93".

Nesse sentido, assim prevé o caput do art. 3°, da Lei Federal n°. 8.666/93:

“Art. 3° A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a
administracdo e sera processada e julgada em estrita conformidade com os
principios béasicos da legalidade, da impessoalidade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatério, do
julgamento objetivo e dos que lhe sédo correlatos”.

A previsao legal acima € crucial para a interpretagéo e aplicagdo dos preceitos
regentes da licitagao. As solugdes para os casos enfrentados pela Administragcao Publica devem
ser compativeis com os principios juridicos ali expressos, sendo imperiosa a invalidacao das
decisdes que lhes contrariarem. Caso nao haja a observancia aos ditames desses relevantes
preceitos, a validade do processo fica comprometida, tornando imperiosa sua desconstituicao.

Nao é outra a licdo de Celso Antdnio Bandeira de Mello:

“Violar um principio € muito mais grave que transgredir uma norma qualquer. A
desatencdo ao Principio implica em ofensa ndo apenas a um especifico
mandamento obrigatério, mas a todo sistema de comandos. E a mais grave
forma de ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme o escaldo do principio
atingido, porque representa insurgéncia a todo sistema, subversao de seus
valores fundamentais, contumélia irreversivel a seu arcabougo logico e corrosao
de sua estrutura mestra.”

Nessa perspectiva, José dos Santos Carvalho Filho afirma que o legislador patrio, ao
instituir o procedimento licitatorio, inspirou-se, fundamentalmente, na moralidade administrativa
e na igualdade de oportunidades aqueles interessados em contratar:

"Erigida atualmente a categoria de principio constitucional pelo art. 37, caput, da
CF, a moralidade administrativa deve guiar toda a conduta dos administradores.
A estes incumbe agir com lealdade e boa-fé no trato com os particulares,
procedendo com sinceridade e descartando qualquer conduta astuciosa ou
eivada de malicia. A licitagcao veio prevenir inumeras condutas de improbidade
por parte do administrador, algumas vezes curvados a acenos ilegitimos por
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parte dos particulares, outras levadas por sua propria deslealdade para com a
Administragao e a coletividade que representa. Dai a vedagao que se Ihe impoe,
de optar por determinado particular. Nesse ponto a moralidade administrativa se
toca com o proéprio principio da impessoalidade, também insculpido no art. 37,
caput, da Constituicdo, porque, quando o administrador nao favorece este ou
aquele interessado, esta, ipso facto, dispensando tratamento impessoal a todos.
Outro fundamento da licitagado foi a necessidade de proporcionar igualdade de
oportunidades a todos quantos se interessam em contratar com a
Administragao, fornecendo seus servicos e bens (o que é mais comum), ou
aqueles que desejam apresentar projetos de natureza técnica, cientifica ou
artistica. A se permitir a livre escolha de determinados fornecedores pelo
administrador, estariam alijados todos os demais, o que seria de lamentar, tendo
em vista que, em numerosas ocasides, poderiam eles apresentar a
Administragcdo melhores condicdes de contratagcdo. CUMPRE, ASSIM,
PERMITIR A COMPETITIVIDADE ENTRE OS INTERESSADOS, ESSENCIAL AO
PROPRIO INSTITUTO DA LICITACAQ”.

N&o é outro o entendimento da jurisprudéncia:

ADMINISTRATIVO.  LICITACAO. PREGAO ELETRONICO. RECURSO
ADMINISTRATIVO. REJEICAO PELO PREGOEIRO. NAO CONCESSAO DE
PRAZO PARA APRESENTACAO DAS RAZOES DO RECURSO. ART. 4o, XVII,
DA LEI N° 10.520/02. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA
E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL ADMINISTRATIVO. NULIDADE DO ATO. No
caso dos autos, a empresa autora externou imediata e motivadamente a sua
intencdo de manejar o recurso no processo licitatério, afirmando que a licitante
vencedora descumpriu as regras do edital. No entanto, a pregoeira rejeitou a
intencao de recurso, sob o fundamento de que a licitante vencedora afirmou
atender todas as exigéncias do edital. Evidenciada a intencéo de recorrer, a ré
deveria ter concedido o prazo legal de 03 (trés) dias para complementacao das
razdes do recurso, a fim de assegurar o direito a ampla defesa, ao contraditorio
e ao devido processo legal administrativo a demandante. Tendo em vista que 0
prazo para apresentacao das razdes recursais de 03 (trés) dias nao foi
concedido, violando principios constitucionais, impde-se o reconhecimento da
nulidade do ato administrativo que rejeitou a intengcéo de recorrer da empresa
autora. APELREEX 00002150720104058000, Desembargador Federal José
Maria Lucena, TRF5 - Primeira Turma, DJE - Data:12/09/2013 - Pagina:144.)

E fato que quando a Administracdo estabelece no edital as condicées para participar
da licitagdo e as clausulas essenciais do futuro contrato, passando os interessados a
apresentacao de suas respectivas propostas com base nos elementos especificos do edital.

Nesse diapasao, José Afonso da Silva assevera que “se for aceita proposta ou
celebrado contrato com desrespeito as condicbes previamente estabelecidas no edital, burlados
estarao os principios da licitagado, em especial 0 da igualdade entre licitantes, pois aquele que se
prendeu aos termos e condi¢bes do edital podera ser prejudicado pela melhor proposta
apresentada por outros que o desrespeitou”.

Ora, o texto legal ndo comporta interpretacao extensiva. O cumprimento das
clausulas do edital obriga a Administracao a desclassificar a empresa recorrida. Desta forma, é a
medida que se impde.
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2.3. DA OBRIGATORIEDADE DE ATENDIMENTO AO PRINCIPIO DO JULGAMENTO

OBJETIVO

O principio do julgamento objetivo busca afastar o discricionarismo no julgamento
das licitacdes, assim, fazendo com que os julgadores atendam ao critério fixado pela
Administracao, desta forma seguindo os critérios estabelecidos conforme definidos no edital.

Veja-se 0 magistério de Joel de Menezes Niebuhr em seu livro “Licitagcdo Publica e
Contrato Administrativo” de 2015:

Sem embargo, o julgamento objetivo agrega-se ao instrumento convocatorio,
pois 0s critérios do julgamento nele estdo previstos. Nesse designio, o
julgamento objetivo é aquele que se da na estrita conformidade dos parametros
prefixados no edital. Para tanto, o instrumento convocatério nao pode prestigiar
critério subjetivos. Destarte, sdo vedadas disposicoes que permitam ao 6rgao
administrativo levar em conta distingbes pessoais que provenham de seus
agentes. O principio do julgamento objetivo esta adstrito também ao principio da
impessoalidade, uma vez que a licitagdo se conforma ao interesse publico.
Dessa forma, também o é a isonomia, que, em dilatado aspecto, proibe
distingbes relativas a esfera pessoal de quem quer que seja. Nesse sentido,
Carlos Ari Sundfeld preleciona que “o julgamento objetivo obrigando a que a
decisdo seja feita a partir de pautas firmes e concretas, é principio voltado a
interdicao do subjetivismo e do personalismo, que pdem a perder o carater
igualitario do certame”. Na realidade, tanto o principio do julgamento objetivo,
quanto o principio da vinculagao ao instrumento convocatorio se completam e
ambos se encontram no principio da isonomia, visto que constituem garantias
formais dos particulares em relagédo a Administracao Publica, fazendo com que
o certame do inicio ao fim se deite sob os critérios claros e impessoais”.

Em complemento:

E ainda:

“Julgamento objetivo é o que se baseia no critério indicado no edital e nos termos
especificos das propostas. E principio de toda licitagdo que seu julgamento se
apoie em fatores concretos pedidos pela Administragéo, em confronto com o
ofertado pelos proponentes dentro do permitido no edital ou convite. Visa afastar
o discricionarissimo na escolha das propostas, obrigando os julgadores a
aterem-se ao critério prefixado pela Administracao, com o0 que se reduz e se
delimita a margem de valoracdo subjetiva, sempre presente em qualquer
julgamento (arts. 44 e 45).” (MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo
Brasileiro. 302 edicao. Sao Paulo: Malheiros, 2005, p. 272).

Principio do Julgamento Obijetivo: Esse principio significa que o administrador
deve observar critérios objetivos definidos no ato convocatério para julgamento
da documentacao e das propostas. Afasta a possibilidade de o julgador utilizar-
se de fatores subjetivos ou de critérios nao previstos no instrumento de
convocagao, ainda que em beneficio da propria Administragao. (Brasil. Tribunal
de Contas da Unido. Licitacdes e Contratos. Licitacdes e Contratos. 42 edicao.
DF. 2010, p. 29).

Desta forma, a Administracao e licitantes sao obrigados a obedecerem as regras do
edital, sendo que a proposta comercial deve cumprir todos 0s requisitos do edital.

Av. Dom Pedro I, 829 - 1° andar, Sala 01
Sao Cristévao - CEP 88509-216, Lages/SC

tiago.sandi@sandieoliveira.adv.br (49) 3512.0149
bruna.oliveira@sandieoliveira.adv.br (49) 991442670
www.sandieoliveira.adv.br (49) 999373829



(
(N
SANDI & OLIVEIRA

ADVOGADOS

Por todo o exposto, conclui-se que a Administracdo Publica, no curso do processo
de licitagdo, ndo pode se afastar das regras por ela mesma estabelecidas no instrumento
convocatorio, pois, para garantir seguranca e estabilidade as relagdes juridicas decorrentes do
certame licitatério, bem como para se assegurar o tratamento isonémico entre os licitantes, é
necessario observar estritamente as disposigdes constantes do edital ou instrumento congénere.

3. DOS PEDIDOS

Receber o recurso administrativo e, ao final, seja dado provimento para:

a) Desclassificar a recorrida pelo nao cumprimento de clausulas editalicias e da
legislacao pertinente.

b) Que sejam anuladas todas as fases da licitagdo ocorridas apods o ato ilegal,
convocando as empresas para nova sessao publica.

Requer-se também que seja comunicado o julgamento obrigatoriamente pelos e-
mails tiago.sandi@sandieoliveira.adv.br, bruna.oliveira@sandieoliveira.adv.br e
contato@sandieoliveira.adv.br, sob pena de nulidade.

Nestes termos pede deferimento.

Goiania (GO), 23 de novembro de 2023.

/\
/ | —

. (17 {
/ Tiago-Sandi Br)tj;a Oliveira
OAB/SC 35.917 OAB/SC 42.633

tiago.sandi@sandieoliveira.adv.br (49) 3512.0149
bruna.oliveira@sandieoliveira.adv.br (49) 991442670
www.sandieoliveira.adv.br (49) 999373829

Av. Dom Pedro I, 829 - 1° andar, Sala 01
Sao Cristévao - CEP 88509-216, Lages/SC
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SOCIEDADE EMPRESARIAL LTDA
ORTOPEDIA BRASIL LTDA
DECIMA PRIMEIRA ALTERACAO CONTRATUAL

VALDENIZA SARAIVA DE CARVALHO, brasileira, solteira,
empreséria, residente e domiciliada a Alameda das Rosas, S/N, Qd. J/1, Lts. 8/10, Apto 602, Ed. Palazo Di
Pio Card, Setor Oeste, CEP 74.125-010 Goiania - GO, nascida a 08 de julho de 1967, natural de Ananés -
TO, filha de Jose Gongalves de Carvalho e Raimunda Saraiva de Carvalho, portadora da cédula de
identidade n° 1544917-4776976 expedida pela SSP-GO em 19/06/1992, inscrita no CPF/MF sob o n°
565.606.801-34 e SARAH CRISTINA BORGES CARRIJO, brasileira, solteira, empresdria,
fisioterapéutica, residente e domiciliada a Rua C - 248, Qd 578, Lt O7E, Apto 2200, Ed Residencial Pontal
do Sol, Setor Nova Suica, CEP 74.290-220, Goiania — GO, natural de Goiatuba - GO, filha de Otacilio
Marques Carrijo e Maria de Souza Borges, nascida a 23 de abril de 1973, portadora da cédula de identidade
n° M-5.601.497 expedida pela SSP - MG em 10/02/1988, devidamente inscrita no CPF/MF sob o n°
913.706.206-91 (Art. 997, 1, CC/2002); RESOLVEM de comum acordo alterar os atos constitutivos da
empresa ORTOPEDIA BRASIL LTDA, devidamente inscrita no CNPJ (MF) sob o n° 05.477.107/0001-49,
com contrato social arquivado nesta junta comercial do estado de Goids sob o n° 522.0196097,7 por
despacho do dia 10 de janeiro de 2003, com sua sede a Avenida L, n° 525, Qd. 3A, Lt. 12, Saldo Térreo,
Setor Aeroporto CEP. 74.075-030, Goiania - GO; e a fazem da seguinte forma:

CLAUSULAI

A socia VALDENIZA SARAIVA DE CARVALHO, ja
qualificada no preambulo da presente alteracdo, cede e transfere 1.000.000 (um milhdo) de quotas de seu
capital que perfaz R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais) ao Sr. WANDER SARAIVA DE CARVALHO,
brasileiro, divorciado, empresario, residente e domiciliado no Sitio Linda Vista, Bairro Campo Dourado,
Zona Rural, CEP 75.345-000, Municipio de Abadia de Goids - GO, nascido a 13 de dezembro de 1965,
natural de Anands — TO, filho de José Gongalves de Carvalho e Raimunda Saraiva de Carvalho, portador da
cédula de identidade n° 1544877-4804139 expedida pela SSP-GO, inscrito no CPF/MF sob o n°

189.447.792-87, declarando a cedente haver recebido e dando assim ao cessiondrio e a sociedade, plena e

A validade deste documento, se impresso, fica sujeito a comprovacdo de sua autenticidade nos respectivos portais,
informando seus respectivos cédigos de verificacgéo.
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geral quitacao, declarando assim paga e satisfeita em todos seus haveres, tanto perante o s6cio ora admitido,

como a sociedade, se eximindo assim de assim de quaisquer responsabilidades a partir desta data;

CLAUSULA II
O capital social por for¢a da cessdo e transferéncia passa a ser

distribuido entre os s6cios da seguinte forma:

SOCI0S QUOTAS VLR DAS QUOTAS
WANDER SARAIVA DE CARVALHO 1.000.000 R$ 1.000.000,00
VALDENIZA SARAIVA DE CARVALHO 980.000 R$ 980.000,00
SARAH CRISTINA BORGES CARRIJO 20.000 R$ 20.000,00
TOTAL 2.000.000 RS$ 2.000.000,00
CLAUSULA III

A administragdo da empresa que era de responsabilidade da
socia. VALDENIZA SARAIVA DE CARVALHO, passa a ser da Sra. KESIA GOMES MACEDO,
brasileira, divorciada, administradora, residente e domiciliada a Rua Tamandaré, Qd. 16 Lt.16, Bairro Santo
André, Aparecida de Goiania — GO, CEP 74.984-660, natural de Minacu — GO, nascida a 14 de julho de
1993, filha de Jodo Gomes Primo e Rita de Macedo Lima, portadora da cédula de identidade n°® 5157087
expedida pela SPTC/GO em 01/02/2005, devidamente inscrita no CPF/MF sob o n°® 023.251.571-99, a qual

assinard isoladamente, com poderes para gerir a empresa ativa e passivamente, sendo vedado o uso do nome

da sociedade em negdcios alheios as suas atividades sociais, notadamente na prestacdo de avais, fiancas ou
outras formas de garantias em seu favor ou de terceiros, sendo que qualquer alteragdo, da presente cldusula
somente serd possivel, mediante assinatura de todos os sécios. Para a venda de imdveis pertencentes a

sociedade sera necessaria a assinatura de todos os sdcios.

CLAUSULA 1V

A administradora declara, sob as penas da lei, de que ndo estd
impedida de exercer a administracdo da sociedade, por lei especial, ou em virtude de condenacio criminal ou
por se encontrar sob os efeitos dela, a pena que vede, ainda que temporariamente, o acesso a cargos ptblicos,

ou por crime falimentar, de prevaricacdo, peita ou suborno, concussdo, peculato, ou contra a economia

A validade deste documento, se impresso, fica sujeito a comprovacdo de sua autenticidade nos respectivos portais,
informando seus respectivos cédigos de verificacgéo.
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popular, contra o sistema financeiro nacional, contra normas de defesa da concorréncia, contra as alegagcdes

de consumo, fé publica, ou a propriedade. (Art. 1.011, § 1°, CC/2002);

CLAUSULA V
As demais cldusulas ndo atingidas por esta alteragdo

permanecem inalteradas;

CLAUSULA IV
Os sécios resolvem neste ato a procederem a consolidagao de
seu contrato social, que vigorard com a seguinte redacao ja atendendo a lei 10.406 de 10/01/2002 do novo

codigo civil;

CONTRATO SOCIAL CONSOLIDADO

WANDER SARAIVA DE CARVALHO, empresirio, brasileiro,
divorciado, residente e domiciliado no Sitio Linda Vista, Zona Rural, Bairro Campo Dourado, CEP 75.345-
000, Municipio de Abadia de Goids - GO, nascido a 13 de dezembro de 1965, natural de Anands — TO, filho
de José Goncalves de Carvalho e Raimunda Saraiva de Carvalho, portador da cédula de identidade n°
1544877-4804139 expedida pela SSP-GO, inscrito no CPF/MF sob o n° 189.447.792-87, VALDENIZA
SARAIVA DE CARVALHO, brasileira, solteira, empresaria, residente e domiciliada a Alameda das Rosas,
S/N, Qd. J/1, Lts. 8/10, Apto. 602. Ed. Palazo Di Pio Card, Setor Oeste, CEP: 74.125-010 Goiania - GO,
nascida a 08 de julho de 1967, natural de Anands - TO, filha de Jose Gongalves de Carvalho e Raimunda
Saraiva de Carvalho, portadora da cédula de identidade n° 1544917-4776976 expedida pela SSP-GO em
19/06/1992, inscrita no CPF/MF sob o n° 565.606.801-34 ¢ SARAH CRISTINA BORGES CARRIJO,
brasileira, solteira, empresaria, fisioterapéutica, residente e domiciliada a Rua C - 248, Qd 578, Lt O7E, Apto
2200, Ed Residencial Pontal do Sol, Setor Nova Suica, CEP 74.290-220, Goiania — GO, natural de Goiatuba
- GO, filha de Otacilio Marques Carrijo e Maria de Souza Borges, nascida a 23 de abril de 1973, portadora
da cédula de identidade n° M - 5.601.497 expedida pela SSP - MG em 10/02/1988, devidamente inscrita no
CPEF/MF sob o n° 913.706.206-91;

A validade deste documento, se impresso, fica sujeito a comprovacdo de sua autenticidade nos respectivos portais,
informando seus respectivos cédigos de verificacgéo.
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CLAUSULAI
A sociedade tem como denominagcio ORTOPEDIA BRASIL
LTDA (art. 997, 11, CC/2002);

CLAUSULA II
A sociedade tem como nome de fantasia ORTOMIX
INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ORTOPEDICOS;

CLAUSULA 111
A sociedade tem sua sede a Avenida L, n® 525, Qd. 3A, Lt. 12,
Saldo Térreo, Setor Aeroporto CEP 74.075-030, Goiania - GO;

CLAUSULA IV

A sociedade tem sua filial a Rua Aymorés, S/n, Qd 57, Lt. 1/11
e 24/32, Bairro Jardim Eldorado Continuagdo 2* Etapa, Aparecida de Goiania — GO, CEP 74.993-256,
inscrita no CNPJ n° 05.477.107/0002-20 e alteragdao do contrato social arquivado nesta Junta Comercial do

Estado de Goids sob 0 n° 52.9.0048728-6 por despacho do dia 06 de fevereiro de 2006;

CLAUSULA V
A sociedade iniciou suas atividades em 12 de janeiro de 2003,

com prazo de duragdo indeterminado (Art. 997, II, CC/2002);

CLAUSULA VI

O objetivo social da empresa: Indistria e Comercio Atacadista e
Varejista, Distribuidora, Importadora e Exportadora de Manufaturados de Ortoses, Préteses e Cadeira de
Rodas, Produtos e Artigos Ortopédicos em geral, Materiais para uso Medico, Cirdrgico, Hospitalar e de
Laboratorios, artigos, Equipamentos, Produtos de Consumo Medico Hospitalar e de Consumo Fisioterdpico,
Assisténcia e Manutencdo dos mesmos Congéneres, Treinamento e Desenvolvimento Profissional e

Gerencial, Aluguel de Maquinas e Equipamentos Comerciais e Industriais e Locacdo de Mao-de-obra

A validade deste documento, se impresso, fica sujeito a comprovacdo de sua autenticidade nos respectivos portais,
informando seus respectivos cédigos de verificacgéo.
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especializada em Cadeiras de Rodas, ()rteses, Préteses, Comercio Varejista de Cosméticos, Produtos de

Perfumaria e de Higiene Pessoal;

CLAUSULA VII
A criacdo e a extin¢do de filiais se procede por alteracdo do

contrato social;

CLAUSULA VIII

O capital social é de R$ 2.000.000,00 (Dois milhdes de reais),
dividido em 2.000.000 (Dois milhdes) de quotas no valor unitario de R$ 1,00 (Um real) cada uma, ja
totalmente integralizado pelos sécios em moeda corrente deste pais, e que estdo distribuidos da seguinte

forma (art. 997, III, CC/2002):

SOCI0S QUOTAS VLR DAS QUOTAS
WANDER SARAIVA DE CARVALHO 1.000.000 R$ 1.000.000,00
VALDENIZA SARAIVA DE CARVALHO 980.000 R$ 980.000,00
SARAH CRISTINA BORGES CARRIJO 20.000 R$ 20.000,00
TOTAL 2.000.000 RS$ 2.000.000,00
CLAUSULA IX

A responsabilidade de cada sécio € restrita ao valor de suas

quotas, mas todos respondem solidariamente pela integralizacao do Capital Social. (Art. 1.055, CC/2002);

CLAUSULA X

A sociedade é administrada e representada, ativa e
passivamente, pela administradora a Sra. KESIA GOMES MACEDO, brasileira, divorciada, administradora,
residente e domiciliada a Rua Tamandaré, Qd. 16 Lt.16, Bairro Santo André, CEP 74.984-660, Aparecida de
Goiania — GO, natural de Minagu — GO, nascida a 14 de julho de 1993, filha de Joao Gomes Primo e Rita de
Macedo Lima, portadora da cédula de identidade n® 5157087 expedida pela SPTC/GO em 01/02/2005,
devidamente inscrita no CPF/MF sob o n°® 023.251.571-99, a qual assina isoladamente, sendo vedado o

uso do nome da sociedade em negdcios alheios as suas atividades sociais, notadamente na prestacdo de

A validade deste documento, se impresso, fica sujeito a comprovacdo de sua autenticidade nos respectivos portais,
informando seus respectivos cédigos de verificacgéo.
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avais, fiancas ou outras formas de garantia em favor de terceiros, sendo que qualquer alteracdo da
presente cldusula somente é possivel mediante a assinatura conjunta de todos os sdcios. Para venda de

iméveis pertencentes a sociedade sdo necessdrias as assinaturas de todos os sécios. (Pardgrafo tnico do

artigo 1060 do Cdédigo Civil) (Art. 997, VI; 1.013; 1.015; 1.064, CC/2002);

CLAUSULA XI
A administradora no exercicio da administracdo tem direito a
uma retirada a titulo de Pré-labore mensal, que € estabelecido de comum acordo entre os sécios e que é

levada a conta de despesa da sociedade.

CLAUSULA XII

Quaisquer dos sbécios que desejar retirar-se da sociedade
comunica, por escrito, com firma reconhecida aos demais s6cios com antecedéncia de 30 (Trinta) dias,
expressando o seu desejo de ndo mais continuar na sociedade. Nesta hipdtese, o sdcio retirante tem mais 30
(Trinta) dias de prazo para o pronunciamento neste sentido, caso ndo haja interesse, o socio retirante pode

alienar suas cotas de capital, a pessoas estranhas a sociedade e seus haveres serdo pagos de comum acordo;

CLAUSULA XIII

A morte de quaisquer um dos sécios, ndo implica na dissolucdo
parcial ou total da sociedade. Nesse caso, os sucessores legais assumem a titularidade das quotas do sécio
morto, via de processo judicial de inventario. Enquanto ndo concluido o inventdrio devem os sucessores

expressamente indicar quem ird representa-los perante a sociedade (art. 1.028 e art. 1.031, CC/2002);

CLAUSULA XIV
Na hipétese de dissolucdo da sociedade pela vontade de todos os
sécios, € feita uma apuragdo global de haveres, dividindo-se entre os s6cios o patrimdnio social, apds terem

sido liquidadas todas as obrigacdes da sociedade.

CLAUSULA XV

O exercicio social tem inicio em 1° de janeiro e término em 31

A validade deste documento, se impresso, fica sujeito a comprovacdo de sua autenticidade nos respectivos portais,
informando seus respectivos cédigos de verificacgéo.
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de dezembro de cada ano. E os lucros ou prejuizos verificados sdo divididos ou suportados pelos sécios na

propor¢do de sua participagdo societdria (art. 1.065, CC/2002);

CLAUSULA XVI

A Administradora declara, sob as penas da lei, que nao estd,
impedida de exercer a administracdo da sociedade, por lei especial, ou em virtude de condenacéo criminal,
ou por se encontrar sob os efeitos dela, a pena que vede, ainda que temporariamente, 0 acesso a cargos
publicos; ou por crime falimentar, de prevaricacdo, peita ou suborno, concussdo, peculato, ou contra a
economia popular, contra o sistema nacional, contra normas de defesa da concorréncia, contra as relagdes de

consumo, fé publica, ou a propriedade. (Art. 1.011, § 1*, CC/2002);

CLAUSULA XVII
Fica eleito o foro de Goiania, Capital do Estado de Goids, para a
solucdo de todas as pendéncias que ocorrerem na relacio juridica entre os sécios.
E, por estar assim, de pleno acordo, assina o presente instrumento via certificado digital, da empresa
ORTOPEDIA BRASIL LTDA, fazendo a contratacio firme e valiosa, por si, seus herdeiros e sucessores.
Goiania, 28 de janeiro de 2020.

WANDER SARAIVA DE CARVALHO VALDENIZA SARAIVA DE CARVALHO

SARAH CRISTINA BORGES CARRIJO KESIA GOMES MACEDO

A validade deste documento, se impresso, fica sujeito a comprovacdo de sua autenticidade nos respectivos portais,
informando seus respectivos cédigos de verificacgéo.



Certificamos que o ato da empresa

MINISTERIO DA ECONOMIA

Secretaria Especial de Desburocratizagdo, Gestdo e Governo Digital
Secretaria de Governo Digital

Departamento Nacional de Registro Empresarial e Integragao

ASSINATURA ELETRONICA

ORTOPEDIA BRASIL LTDA consta assinado digitalmente por:
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IDENTIFICAGAO DO(S) ASSINANTE(S)

CPF Nome
02325157199 KESIA GOMES MACEDO
18944779287 WANDER SARAIVA DE CARVALHO
56560680134 VALDENIZA SARAIVA DE CARVALHO
91370620691 SARAH CRISTINA BORGES CARRIJO

g

CERTIFICO O REGISTRO EM 03/02/2020 10:27 SOB N° 20200092049.
PROTOCOLO: 200092049 DE 31/01/2020. CODIGO DE VERIFICACAO:
12000479187. NIRE: 52201960977.

ORTOPEDIA BRASIL LTDA

Paula Nunes Lobo Veloso Rossi
SEQRETARIA—GERAL
GOIANIA, 03/02/2020

m www .portaldoempreendedorgoiano.go.gov.br

JNTA CONERCIAL D0 ESTADO DF GO0AS

A validauc ucois uucuwsiicu, o< sMpresso, fica sujeito a comprovacdo de sua autenticidade nos respectivos portais,

informando seus respectivos cédigos de verificacgéo.
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SANDI & OLIVEIRA

ADVOGADOS
PROCURACAO

OUTORGANTE: ORTOPEDIA BRASIL LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrito no CNPJ
n°05.477.107/0001-49, sediada na Avenida L, 525 Qd. 3A, Lt. 12, Salao Térreo, Setor Aeroporto,
CEP 74075-030, neste ato representado por sua representante Kesia Gomes Macedo, inscrita
no CPF n. 023.251.571-99, residente na Rua Tamandaré, Quadra 16 — Lote 16, Bairro Santo
André, em Aparecida de Goiania/GO, 74984-660.

OUTORGADOS: SANDI & OLIVEIRA ADVOGADOS, sociedade de advogados inscrita no CNPJ
27.772.212/0001-43 registrada da Ordem dos Advogados do Brasil, Santa Catarina, pelo n°
3.532, estabelecida na Av. Dom Pedro Il, 829, 1° andar, Sao Cristévao, CEP 88509-216, em
Lages/SC, neste ato representada pelos seus socios administradores TIAGO SANDI, advogado,
inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, Santa Catarina, pelo n® 35.917, endereco eletrénico
tiago.sandi@sandieoliveira.adv.br, e BRUNA OLIVEIRA, advogada, inscrita na Ordem dos
Advogados do Brasil, Santa Catarina, pelo n° 42.633, Rio Grande do Sul, pelo n° 114.449A e do
Parana pelo n® 101184, endereco eletrénico bruna.oliveira@sandieoliveira.adv.br, ambos com
endereco profissional situado junto a Av. Dom Pedro I, 829, 1° andar, Sao Cristévao, CEP 88509-
216, em Lages/SC.

PODERES: pelo presente instrumento a outorgante confere aos outorgados amplos poderes para
o foro em geral, com clausula “ad-judicia et extra”, em qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal,
podendo propor contra quem de direito, as acdes competentes e defendé-lo nas contrarias,
seguindo umas e outras, até o final da deciséao, usando os recursos legais e acompanhando-os,
conferindo-lhe ainda, poderes especiais para receber citacao inicial, confessar e conhecer a
procedéncia do pedido, desistir, renunciar ao direito sobre que se funda a agao, transigir, firmar
compromissos ou acordos, receber e dar quitacao, podendo agir em Juizo ou fora dele, assim
como substabelecer esta a outrem, com ou sem reserva de iguais poderes, para agir em conjunto
ou separadamente com o substabelecido.

Goiania (GO), 12 de maio de 2022.

KES'A GOM ES Assinado de forma digital

por KESIA GOMES

MACEDQO:02325 MACED0:02325157199
Dados: 2022.05.12 16:50:58

157199 -03'00'
Ortopedia Brasil LTDA

Av. Dom Pedro II, 829 - 1° andar, Sala 01 15.35917@oab-sc.org.br (49) 3512.0149

Sdo Cristévao - CEP 88509-216, Lages/SC BaRa2SE WA citore it

(49) 991442670

wwrw.sandieoliveira.ady.br (49)99937382¢
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MATHEUS
MED FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS-EPP
AV TABAJARAS, 815, SALA 05, CENTRO, JOAO PESSOA-PB, CEP: 58013270
CNPJ: 26.044732/0001-77, INSCRICAO ESTADUAL: 16.279.077-5, INSCRICAO MUNICIPAL:
140819-4, EMAIL: matheusmedjp@bol.com.br, CONTATO: 83- 2178-0449,

CELULAR: 83 986622687/ 998596396

AO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA
PREGAO ELETRONICO DE N°: 27/2023

ITEM: 13

EXCELENTISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA

FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS-EPP, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ:
26.044.732/0001-77, sediada na AV Tabajaras, 815, centro, Jodo Pessoa-PB, vem por meio
deste interpor:

CONTRARRAZOES RECURSAIS

Em face da ORTOPEDIA BRASIL LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrito no CNPJ n°
05.477.107/0001-49, sediada na Avenida L, 525Qd. 3A, Lt. 12, Saldo Térreo, Setor Aeroporto,
CEP 74075-030, Goiania (GO). Pelos fatos expostos a seguir:

DOS FATOS:

A empresa recorrente, ja qualificada nos autos, segunda colocada no item 13 do referido
pregdo, interpods seu recurso alegando que a empresa FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS,
primeira colocada no item 13 deixou de juntar a proposta no referido item quando foi
solicitada pelo pregoeiro. Acontece que as alegagoes feitas pela ORTOPEDIA BRASIL sdo
totalmente infundadas, visto que basta uma simples consulta no processo licitatdrio que é
possivel verificar que a proposta se encontra no processo.

A empresa FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS foi vencedora do item 07 e 13 ambos se
tratam do mesmo produto, sendo o item 07 cotas destinada a microempresas e 0 13
destinados a publico em geral. Por nossa empresa ter ganho ambos os itens o pregoeiro optou
€m se comunicar conosco apenas através do item 07 deixando assim o item 13 parado.
Conforme consta nas imagens em anexo no final desta peca recursal.

Apds a fase de negociagdo o pregoeiro solicitou a proposta atualizada para os itens que a
empresa ganhou, e assim, conforme a solicitacdo do pregoeiro nossa empresa juntou a
proposta do item 07 e 13 na aba disponivel que era a do item 07. Em nenhum momento do

FRANCILENE B
RAMALHO DOS Ao e e
SANTOS:04900429 ;ﬂ:i?zﬂ?;ﬁ;zm v
457
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MATHEUS
MED FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS-EPP
AV TABAJARAS, 815, SALA 05, CENTRO, JOAO PESSOA-PB, CEP: 58013270
CNPJ: 26.044732/0001-77, INSCRICAO ESTADUAL: 16.279.077-5, INSCRICAO MUNICIPAL:
140819-4, EMAIL: matheusmedjp@bol.com.br, CONTATO: 83- 2178-0449,

CELULAR: 83 986622687/ 998596396

processo licitatdrio foi solicitado para juntar a proposta no item 13, nem se quer o campo
disponivel para anexar estava aberto para juntar qualguer documento. Ora, exceléncia como
esta empresa iria anexar uma proposta se o campo aonde era para ser juntado ndo estava
disponivel e nem se quer foi solicitado pela autoridade do pregdo.

Acreditamos que por nossa empresa ter ganho o item 07 e 13 e ambos se tratarem do mesmo
produto o pregoeiro optou por se comunicar apenas através do item 07 dando assim
celeridade ao pregdo, visto que ndo se fazia necessario ele solicitar o mesmo documento duas
vezes a mesma empresa em momentos diferentes.

Infelizmente a recorrente estd agindo de ma-fé interpondo este recurso, visto que isso
prolongo bem mais o processo licitatério, ferindo assim o principio da celeridade processual.
Bastava uma simples consulta no chat do pregdo que a empresa ORTOPEDIA BRASIL ia verificar
gue em momento algum foi solicitada proposta no item 13, sendo dessa forma totalmente
infundada sua tese recursal.

Reforcamos que a do item 07 e 13 se encontra no processo e foi juntado ao mesmo de forma
imediata, assim que o pregoeiro solicitou. A proposta se encontra nos anexo do item 07 como
foi solicitado pelo Sr. Pregoeiro autoridade maxima do referido pregao eletrénico.

DOS PEDIDOS:

A-) Requer o INDEFERIMENTO do Recurso interposto pela empresa ORTOPEDIA BRASIL, por

sua tese ser totalmente infundada de acordo com os fatos expostos acima.

B-) Requer que seja dado andamento ao processo licitatério homologando e adjudicando o
item para empresa FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS.

Nestes termos, pede deferimento!

Jodo Pessoa-PB, 27 de novembro de 2023.

FRANCILENE RAMALHQ Assinado de forma digital por

DOS FRANCILENE RAMALHO DOS
SANTOS:04900429457

SANTOS:04900429457  Dados: 2023.11.24 12:02:37 -03'00'

FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS

(DIRETORA)

Digitalizado com CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

1\"

MATHEUS
MED FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS-EPP
AV TABAJARAS, 815, SALA 05, CENTRO, JOAO PESSOA-PB, CEP: 58013270
CNPJ: 26.044732/0001-77, INSCRICAO ESTADUAL: 16.279.077-5, INSCRICAO MUNICIPAL:
140819-4, EMAIL: matheusmedjp@bol.com.br, CONTATO: 83- 2178-0449,
CELULAR: 83 986622687/ 998596396

SEGUE EM ANEXO PRINTS DO REFERIDO
PREGAO COMPROVANDO QUE O SR.
PREGOEIRO SE COMUNICAVA APENAS
ATRAVEZ DO ITEM 07 E QUE NADA FOI
SOLICITADO NO ITEM 13

FRANCILENE Assinado de forma

RAMALHO DOS onia P FRANCILENE
. SANTOS:04900429457
sy - Dados: 20;3.11.24

429457 12:02:48 -03'00"

Digitalizado com CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download
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Critério julgamento: Menor Preco / Maior Desconto  Modo disputa Aberto/Fechado

Selecao de fornecedores

TSI O - O

Propostas Disputa

7 CADEIRA DE RODAS
Exclusividade ME/EPP
Julgado e habilitado (aguardando adjudicacao)

Qtde solicitada: 20
Qtde aceita: 20
Valor estimado (unitaric) R$ 12025800

Minha proposta Todas as propostas Histdrico de recursos

Classificacao Declaragao ME/EPP

Aceita e habilitada Sim

A Chat ™
* T . f : g = 160528
ma_Prezado licitante, considerando o valor ofertado para os itens 7 e 13, ha possibilidade de reducao? /
M T erre copm s Ak

:. Boa tarde, Ja estamos no nosso menor valor Sr pregoeiro. Chegamos no nosso limite na etapa fechada 18
& Entendide. O licitante confirma sua proposta quanto a sua adequacae a especificacao do objeto licitado? e

Nova mensagem

™

v  Proposta
¥  Anexos

v Fase recursal

G

hitps:/icnetmobile. estaleiro.serpro_g ov.brfcomprase guraffc 17

prafitern/7 ?compra=07001305000272023

Digitalizado com CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download
Mobile User


24/11/2023, 10:35
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Pregao Eletronico N° 27/2023 (SRP) (Lei14133/2021)
UASG 70013 - TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DABAHIA @

Critério julgamento: Menor Preco / Maior Desconto  Modo disputa Aberto/Fechado

Propostas

O

Disputa

O

Qtde solicitada:
Qtde aceita:
Valor estimadao (unitaric

13 CADEIRA DE RODAS
Julgado e habilitade {(aberto para recursos)

Minha proposta Todas as propostas Histdrico de recurso

Classificacao
Aceita e habilitada

Declaragao ME/EPP
Sim

A  Chat

Senhor fornecedor, verificada a conformidade da proposta, esta sera aceita E m que pese o valor ofertad

50% do valor estimado, eis que na fase interna foram obtidos precos ainda menores, tendo o valor estims

correspondido a média dos pregos coletados, apos descarte daqueles excessivamente altos.

Verificados os requisitos de habilitacao previstos na Secao Xl do Edital foi tudo achado conforme, pelo g

habilitada para ositens 7e 1 3.

Nova mensagem

v Proposta

¥  Anexos

~ Fase recursal (Aberto para recurso até 24/11/2023)

Data limite para recursos
24/11/2023

Data limite para decisao
13/12/2023

Data limite para cc
29/11/2023

hitps:/icnetmobile. estaleiro.serpro_g ov.brfcomprase

prafitern/13?compra=07001305000272023

Mensagens X
Visualize aqui as mensagens da Sessao Publica
Pregao Eletronico N* 27/2023 (SRP)
Mensagem do Pregoeiro Item 7
T e—

Para 26.044.732/0001-77 - Prezado licitante,
considerando o valor ofertado paraos itens 7e 1
3, ha possibilidade de reducao? Tm—

Emviads em 20/11/2023 as 15:09:2Bh

Mensagem do Pregoeiro Iltem 1

Para 48.412.889/0001-40 - Prezado licitante,
considerando o valor ofertado paraositens1e 3,
ha possibilidade de redugao?

Emviadz em 20/11/2023 as 15:07:38h

Mensagem do Pregoeiro Item G1

Para 22.316.926/0001-23 - Neste momento, s6
proposta.
Enviadas em 20/11/2023 as 15.0&15h

Mensagem do Participante Item G1

De 22.316.926/0001-23 - Sr Pregoeiro, somente
proposta ou proposta com habilitagac?
Enviada em 20/11/2023 as 15:05:24h

Mensagem do Pregoeiro

Seguiremos quanto aos demais itens.
Permanecam atentos ao chat.

Envizda em 20/11/2023 as 15:05:04h

« < 21 22 23 24 25 > »

12

Digitalizado com CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download
Mobile User


24/11/2023, 10:35
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05.477.107/0001-49
ORTOPEDIA BRASIL LTDA
Recurso: cadastrado

Intencac de recurso

Intencao de recurso da habilitacao de propostas registrada as 1559 de 21/11/2023

Recurso

Recurso Administrativo e Anexso.pdf

Compras gov.br

Mensagens X

Visualize aqui as mensagens da Sessao Publica

Pregao Eletronico N* 27/2023 (SRP)

Mensagem do Pregoeiro Item 7

Para 26.044.732/0001-77 - Prezado licitante,
considerando o valor ofertado paraos itens 7e 1
_ 3, ha possibilidade de redugao? o e

Emviads em 20/11/2023 as 15:09:2Bh

Mensagem do Pregoeiro Iltem 1

Para 48.412.889/0001-40 - Prezado licitante,
considerando o valor ofertado paraositens1e 3,
ha possibilidade de redugao?

Emviadz em 20/11/2023 as 15:07:38h
Mensagem do Pregoeiro Item G1

Para 22.316.926/0001-23 - Neste momento, s6
proposta.
Enviadas em 20/11/2023 as 15.0&15h

Mensagem do Participante Item G1

De 22.316.926/0001-23 - Sr Pregoeiro, somente
proposta ou proposta com habilitagac?
Enviada em 20/11/2023 as 15:05:24h

Mensagem do Pregoeiro

Seguiremos quanto aos demais itens.
Permanecam atentos ao chat.
Enviada em 20/11/2023 as 15:0504h

« < 21 22 23 24 25 > »

hitps:/icnetmobile. estaleiro.serpro_g ov.brfcomprase guraffc
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Digitalizado com CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download
Mobile User


TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA

MANIFESTACAO - PRE/DG/SGA/NUP

Trata-se de recurso interposto pela ORTOPEDIA BRASIL LTDA, irresignada quanto a
aceitacao da proposta formulada pela empresa FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS
para o item 13 do Pregao 27/2023.

Em suas razodes, juntadas aos autos sob o nimero2580112, a Recorrente alega que
a licitante melhor classificada deixou de apresentar proposta escrita adequada ao
lance melhor classificado, em suposta afronta as Condicdes 10.1 e 10.2 do Edital.

Para demonstrar o quanto alegado, fez constar na Peca Recursal print de tela em
gue se lé "nenhum anexo enviado" para o item 13.

Reitera pela obrigatoriedade de vinculacao dos atos praticados pelo Pregoeiro ao
instrumento convocatério e requer provimento para:

a) Desclassificar a recorrida pelo nao cumprimento de clausulas
editalicias e da legislacao pertinente.

b) Que sejam anuladas todas as fases da licitacao ocorridas
ap6s o ato ilegal, convocando as empresas para nova sessao
publica.

Tempestivamente, a empresa FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS apresentou
contrarrazbes por meio do fdélio juntado sob o numero 2583484, sintetizando
conforme segue:

Acreditamos que por nossa empresa ter ganho o item 07 e 13 e
ambos se tratarem do mesmo produto o pregoeiro optou por se
comunicar apenas através do item 07 dando assim celeridade
a0 pregao, visto que nao se fazia necessario ele solicitar o
mesmo documento duas vezes a mesma empresa em
momentos diferentes (sic).

Ao final, apresenta prints de tela a demonstrar ter cumprido o solicitado pelo
Pregoeiro.

E o relatério.

Preliminarmente, registre-se que embora o registro de intencao tenha sido lancado
apos a habilitacdo do fornecedor, eis que as razoes recursais apontam se tratar de
irresignacao quanto a ato praticado na fase de julgamento do item 13.

Dito isto, entendemos que nao deve prosperar o pleito do Recorrente.

Fato é que a empresa melhor classificada apresentou a proposta ajustada, no curso
do certame, e dentro do sistema. Ora, tendo vencido os itens 7 e 13,
respectivamente cotas reservada e principal do equipamento cadeira de rodas, este
Pregoeiro considerou razoavel e pratico fazer apenas uma solicitacao de
encaminhamento de anexo, a qual ocorreu no chat do item 7.

A empresa se desincumbiu da obrigacao dentro do prazo estipulado, e nao haveria
como se falar em desclassificacao quanto ao item 13, tendo a proposta mais
vantajosa chegado ao conhecimento do Pregoeiro por meio habil, e tendo tudo
transcorrido sob plena transparéncia, aos olhos de todos os participantes. A



proposta encaminhada segue nos autos sob o numero 2579981, |& se fazendo
constar os quantitativos dos itens 7 e 13.

Pelo exposto, este Pregoeiro se manifesta pela improcedéncia do recurso e
consequente manutencao da aceitacao da proposta da empresa FRANCILENE
RAMALHO DOS SANTOS para o item 13.

MARCONNI RODRIGUES DE ALCANTARA SANTOS
Pregoeiro

eil Documento assinado eletronicamente por Marconni Rodrigues de Alcantara
S lle ﬁ Santos, Técnico Judiciario, em 30/11/2023, as 08:45, conforme art. 19, § 29, Ill, "b",
da Lei 11.419/2006.

assinatura -
eletrénica

=¥ ba.jus.br/autenticar informando o cédigo verificador 2583545 e o cédigo CRC
4: C86705C2.

0008540-46.2023.6.05.8000 2583545v12
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Pregao Eletronico N° 27/2023 (SRP) (Lei14.133/2021)
UASG 70013 - TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DABAHIA @

Criterio julgamento: Menor Prego / Maior Desconto  Modo disputa: Aberto/Fechado

OIOIOI0)

Disputa Julgamento Habilitacao Fase Recursal Adjudicacao/ Homologagao

O O O o O

*)
&)
(9

13 CADEIRA DE RODAS Qtde solicitada: 60

Julgado e habilitado (decisao de recursos em analise) Valor estimado (unitario) R$ 1.202,5800
Data limite para recursos Data limite para contrarrazoes
24/11/2023 29/11/2023
Data limite para decisao

13/12/2023

A Recursos e contrarrazoes

05.477.107/0001-49
ORTOPEDIA BRASIL LTDA
Recurso: cadastrado

el
Intencao de recurso
Intencao de recurso da habilitacao de propostas registrada as 15:59 de 21/11/2023
Recurso
Recurso Administrativo e Anexso.pdf 23/11/2023 18:27.35 .‘.,
Contrarrazoes
26.044.732/0001-77 FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS Contrarrazao registrada .t,

A~ Decisao do pregoeiro

Nome Decisao tomada Data decisao
NOME nao procede 30/11/2023 08:43
Fundamentacao

Trata-se de recurso interposto pela ORTOPEDIA BRASIL LTDA, irresignada quanto a aceitacao da proposta formulada pela empresa FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS para
o item 13 do Pregao 27/2023. Em suas razdes, juntadas aos autos sob o numero 2580112, a Recorrente alega que a licitante melhor classificada deixou de apresentar proposta
escrita adequada ao lance melhor classificado, em suposta afronta as Condigdes 10.1 e 10.2 do Edital. Para demonstrar o quanto alegado, fez constar na Pega Recursal print de
tela em que se lé "nenhum anexo enviado" para o item 13. Reitera pela obrigatoriedade de vinculacao dos atos praticados pelo Pregoeiro ao instrumento convocatorio e requer
provimento para: a) Desclassificar a recorrida pelo nao cumprimento de clausulas editalicias e da legislacao pertinente. b) Que sejam anuladas todas as fases da licitacao
ocorridas apos o ato ilegal, convocando as empresas para nova sessao publica. Tempestivamente, a empresa FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS apresentou contrarrazdes
por meio do folio juntado sob o numero 2583484, sintetizando conforme segue: Acreditamos que por nossa empresa ter ganho o item 07 e 13 e ambos se tratarem do mesmo
produto o pregoeiro optou por se comunicar apenas atraves do item 07 dando assim celeridade ao pregao, visto que nao se fazia necessario ele solicitar o mesmo documento
duas vezes a mesma empresa em momentos diferentes (sic). Ao final, apresenta prints de tela a demonstrar ter cumprido o solicitado pelo Pregoeiro. E o relatério.
Preliminarmente, registre-se que embora o registro de intencao tenha sido lancado apds a habilitacao do fornecedor, eis que as razdes recursais apontam se tratar de
irresignacao quanto a ato praticado na fase de julgamento do item 13. Dito isto, entendemos que nao deve prosperar o pleito do Recorrente. Fato € que a empresa melhor
classificada apresentou a proposta ajustada, no curso do certame, e dentro do sistema. Ora, tendo vencido os itens 7 e 13, respectivamente cotas reservada e principal do
equipamento cadeira de rodas, este Pregoeiro considerou razoavel e pratico fazer apenas uma solicitagao de encaminhamento de anexo, a qual ocorreu no chat do item 7. A
empresa se desincumbiu da obrigagao dentro do prazo estipulado, e nao haveria como se falar em desclassificagao quanto ao item 13, tendo a proposta mais vantajosa
chegado ao conhecimento do Pregoeiro por meio habil, e tendo tudo transcorrido sob plena transparéncia, aos olhos de todos os participantes. A proposta encaminhada segue
nos autos sob o numero 2579981, la se fazendo constar os quantitativos dos itens 7 e 13. Pelo exposto, este Pregoeiro se manifesta pela improcedéncia do recurso e
consequente manutencao da aceitacao da proposta da empresa FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS para o item 13,
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https://www.gov.br/compras/pt-br/acesso-a-informacao/noticias
https://www.gov.br/compras/pt-br/acesso-a-informacao/eventos
https://www.gov.br/compras/pt-br/acesso-a-informacao/legislacao
https://www.gov.br/compras/pt-br/acesso-a-informacao/cursos-e-capacitacoes
https://www.gov.br/compras/pt-br/canais_atendimento/central-de-atendimento
http://www.brasil.gov.br/

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA

RELATORIO - PRE/DG/SGA/NUP

PREGAO ELETRONICO N.2 27/2023

OBJETO: Registro de Precos para eventual aquisicao de mobiliario geral.

RELATORIO FINAL

1. Instado a realizar licitacao, na modalidade Pregao
Eletrénico, visando registro de precos para eventual aquisicao de mobiliario, o
Pregoeiro Oficial conduziu o certame conforme relatado a seguir. Cabe salientar que
a SELIC, respeitando o intersticio legal de 08 (oito) dias Uteis, fez publicar Aviso de
Licitacdao no Diario Oficial da Uniao (2553780), no Portal de Compras do Governo
Federal (2553770), em jornal nacional de grande circulacao (2553785), e
disponibilizou o Edital (2553758) no Portal da Transparéncia do TRE-BA.

2. Aos 20 (vinte) dias do més de novembro do ano de dois mil e vinte
e trés, as 14h00 (horario de Brasilia), o Pregoeiro Oficial, designado pela Portaria n.2
829, de 24 de outubro de 2022 (2553765) deu inicio aos trabalhos com a abertura
da fase de lances.

3. Indo a fase de julgamento, as licitantes melhores classificadas
foram instadas a confirmar se suas propostas atendem a todas as especificacdes
constantes no Termo de Referéncia, bem como se poderiam reduzir o preco
ofertado.

3.1. Quanto ao lote 1 - estacoes de
atendimento (itens 8, 9, 10, 11 e 12), a
empresa JACOB CONSTRUCOES LTDA foi
conclamada a ratificar a adequacao de sua
proposta as condicdes estipuladas no Edital.
Na oportunidade, o Pregoeiro sondou pela
reducao do valor ofertado, sem éxito.
Constatado o cumprimento dos requisitos
formais, a proposta foi aceita.

3.2. Quanto aos itens 1 e 3 - mesa


https://www.tre-ba.jus.br/transparencia-e-prestacao-de-contas/licitacoes/editais/editais-das-licitacoes-2022

auxiliar e apoio para os pés, a empresa
VITA COMERCIO E SERVICOS foi conclamada
a ratificar a adequacao de sua proposta as
condicbes estipuladas no Edital. Na
oportunidade, o Pregoeiro sondou pela
reducao do valor ofertado, sem éxito.
Constatado o cumprimento dos requisitos
formais, a proposta foi aceita.

3.3. Em relacao ao item 2 - quadro de
avisos, a empresa TAMIRES DE JESUS
TRINDADE PEREIRA foi conclamada a ratificar
a adequacao de sua proposta as condicoes
estipuladas no Edital. Na oportunidade, o
Pregoeiro sondou pela reducao do valor
ofertado, sem  éxito. Constatado o
cumprimento dos requisitos formais, a
proposta foi aceita.

3.4. Em relacao ao item 5 - cadeira fixa
sem braco, a empresa CITYMOVEIS
INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA foi
conclamada a ratificar a adequacao de sua
proposta as condicdes estipuladas no Edital.
Na oportunidade, o Pregoeiro sondou pela
reducao do valor ofertado, sem éxito.
Contudo, tendo a empresa falhado em
encaminhar a proposta adequada ao lance
ofertado, apds duas solicitacdes, impoOs-se a
desclassificacao da licitante. Convocada a
primeira dentre as remanescentes, a
empresa VITA COMERCIO E SERVICOS
cumpriu o mister, e sua proposta foi aceita.

3.5. Em relacao ao item 6 - gradil de
contencao de publico, a empresa
50.080.622 KIRA JANNUARY ALMEIDA DE
SOUZA foi conclamada a ratificar a
adequacao de sua proposta as condicdes
estipuladas no Edital. Na oportunidade, o
Pregoeiro sondou pela reducao do valor
ofertado, sem éxito. Constatado 0
cumprimento dos requisitos formais, a
proposta foi aceita.

3.6. Em relacao aos itens 7 e 13 -
cadeiras de rodas, a empresa FRANCILENE
RAMALHO DOS SANTOS foi conclamada a
ratificar a adequacao de sua proposta as
condicbes estipuladas no Edital. Na
oportunidade, o Pregoeiro sondou pela
reducao do valor ofertado, sem éxito.



Constatado o cumprimento dos requisitos
formais, a proposta foi aceita.

4. Na fase de habilitacao, procedeu-se aos seguintes passos para
andlise da regularidade das cinco empresas que tiveram suas propostas aceitas:
consulta dos documentos apresentados, anadlise do SICAF e do
credenciamento, pesquisa no Cadastro Nacional de Condenacdes Civeis por
Improbidade Administrativa e o Sistema Integrado de Registro do Cadastro Nacional
das Empresas Inidéneas e Suspensas - CEIS e Cadastro Nacional de Empresas
Punidas - CNEP (em nome das licitantes e dos sécios majoritarios). Ademais, foram
conferidas a autenticidade das certidbes apresentadas e observadas as declaracoes
firmadas no Portal de Compras, juntando-se aos autos o relatério das declaracdes

(2574314).

5. Com efeito, foram declaradas vencedoras e habilitadas, consoante
constam nos relatérios "Termo de Julgamento", as empresas a seguir elencadas:

DOCUMENTOS
EM'Z';'IEVISAS JUNTADOS
QUANTIDADE | VALOR | VALOR (PROPOSTA,
PROPOSTAS ITEM (UNIDADE) | UNITARIO| TOTAL TERMO DE
ACEITAS E
HABILITADAS JULGAMENTO E
HABILITACAO)
2579960
48.412.889/0001- (broposta); 2579943
40 VITA 1 (mesa 50 R$ 565,00 R$ | (julgamento, fls. 12-
COMERCIO E auxiliar) Y 128.250,00 | {790 oy
SERVICOS LTDA y £250°
(habilitacao)
33.431.712/0001- 3;;332; (proposta);
14 TAMIRES DE | 2 (quadro R$ | <
JESUS TRINDADE | de aviso) >0 R$ 159,60 | 7 950,00 | Uulgamento, fis. 18-
22); 2580071
PEREIRA 22608
(habilitacao)
48.412.889/0001- 2579960 (proposta);
40 VITA 3 (apoio 600 R$ 58,00 R$ (2'3I79a9r§2nto fls. 23-
COMERCIO E para os pés) ' 34.800,00 2J6)9258005’9 '
SERVICOS LTDA ; £25U°
(habilitacao)
i 2579961 (proposta);
48.412.889/0001- | o ( 5599943
40 VITA fixa sem 80 R$ 250,00 R$ (julgamento, fls. 29-
COMERCIO E braco) 7 120.000,00 | 3, 95T oy
SERVICOS LTDA ¢ ; £2000
(habilitacao)
50.080.622/0001- 2579973 (proposta);
4550.080.622 |\ o Rg | 2579943
KIRA JANNUARY congten 50) 50 R$ 391,94 19.597 00 (julgamento, fls. 35-
ALMEIDA DE ¢ 221,991 39), 2580082
SOUZA (habilitacao)
26.044.732/0001- 2 aal (proposta)
77 FRANCILENE 7 (cadeira 20 R$ 539,00 R$ (iulgamento, fls. 40-
RAMALHO DOS | de rodas) 2% 110.780,00 | W49 1S
44); 2580098
SANTOS 22608
(habilitacao)




i 2579955 (proposta);

22.316.926/0001- | 8 (estacdo 2579943

23 JACOB de 5 R$ R$ | (julgamento, fls. 1-

CONSTRUCOES atendimento 7.000,00 |35.000,00 | 11). 2580045

LTDA 3 lugares) (habilitacao)

22.316.926/0001- | 9 (estacao gg;ggig (propostal;

23 JACOB de 5 R$ R$ (julgamento, fls. 1-

CONSTRUCOES atendimento 6.000,00 |30.000,00 11); 2580045

LTDA 4 lugares) (habilitacao)

22.316.926/0001- | 10 (estacao 32;3323 (proposta):

23 JACOB de . R$ R$ | (julgamento, fis. 1-

CONSTRUCOES atendimento 6.800,00 |34.000,00 11): 2580045

LTDA 5 lugares) (habilitaco)

22.316.926/0001- | 11 (estacao gg;ggig (proposta);

23 JACOB de 5 R$ R$ | (julgamento, fls. 1-

CONSTRUCOES atendimento 7.680,00 |38.400,00 11); 2580045

LTDA 6 lugares) (habilitac&o)

22.316.926/0001- | 12 (estacao gg;ggzg (proposta);

23 JACOB de . R$ R$ 1 (julgamento, fls. 1-

CONSTRUCOES atendimento 5.850,00 |29.250,00 11); 2580045

LTDA 8 lugares) (habilitaco)

26.044.732/0001- 33;332; (propostal;

77 FRANCILENE 13 (cadeira R$ | 5.

RAMALHO DOS de rodas) 60 R$ 539,00 32.340,00 (Julgamento, fls. 45-

CANTOS 49); 2580098
(habilitacao)

VALOR TOTAL DA CONTRATACAO

reais)

R$ 320.397,00 (trezentos e vinte mil trezentos e noventa e sete

6 . Encerrado o prazo final para registro da intencao de recurso,
constatada manifestacao quanto ao item 13 (cadeira de rodas). Apresentadas
tempestivamente as razdes recursais (2580112), via Sistema, bem como interpostas
contrarrazées dentro do prazo (2583484). O Pregoeiro se manifestou conforme
documento 2583545, cujo inteiro teor foi reproduzido no Sistema para conhecimento
dos interessados (2589071).

7. Deserto o item 4 (escada, 2579943, fls. 27-28).

E o Relatério.
A ASSESD.
Salvador, em 12 de dezembro de 2023.

Marconni Rodrigues de Alcantara Santos

Pregoeiro




I Documento assinado eletronicamente por Marconni Rodrigues de Alcantara
JEI Lj Santos, Técnico Judiciario, em 01/12/2023, as 09:28, conforme art. 19, § 29, lll, "b",
letronica da Lei 11.419/2006.
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PARECER n2 579 / 2023 - PRE/DG/ASJUR1

1. A Diretoria-Geral submete a apreciacao desta Assessoria Juridica de Licitacdes e
Contratos o recurso interposto tempestivamente pela empresa ORTOPEDIA BRASIL
LTDA, contra a decisao do Pregoeiro que, no Pregao n? 27/2023, aceitou a proposta
formulada pela empresa FRANCIELE RAMALHO DOS SANTQOS para o item 13 (doc. n?
2580112).

2. Alega a Recorrente que, encerrada a etapa competitiva relativa ao item 13, cabia
ao Pregoeiro realizar a verificacao da conformidade da proposta mais bem classificada
quanto a adequacao a especificacao do objeto licitado e a compatibilidade do preco
em relacao ao maximo estipulado para contratacao, conforme determinam as
condicoes 10.1 e 10.2 do Edital, in verbis:

10.1. Encerrada etapa competitiva, o Pregoeiro realizacao a
verificacao da conformidade da proposta mais bem classificada
quanto a adequacao a especificacao do objeto licitado e, observadas
as condicdes 10.5 e 10.5.1 deste Edital, a compatibilidade do preco
em relacdao ao maximo estipulado para contratacao, constantes,
respectivamente, do Anexo | (Termo de Referéncia) deste Edital e do
Anexo Il (Orcamento Estimativo/Valore(es) Maximo(s) Admitido(s)
para Contratacao).

10.2. A licitante tera o prazo de 02 (duas) horas, prorrogavel por
igual periodo, contado da solicitacdo do Pregoeiro no sistema, para
envio da proposta adequada ao Ultimo lance ofertado apds a
negociacao prevista na Secao IX deste Edital. A prorrogacao do
referido prazo podera ocorrer nas seguintes situacoes:

(...)

3. Entretanto, ao analisar a proposta da empresa Franciele Ramalho dos Santos no
sistema, a Recorrente verificou que a mesma nao anexou a sua proposta reajustada
para o item 13, incorrendo em claro descumprimento da previsao contida nas
condicdées 10.1 e 10.2 do edital. Nessa perspectiva, entende que, ao deixar de
apresentar a proposta, além de descumprir as citadas condicdes editalicias (uma vez



gue sua melhor oferta nao estara devidamente comprovada nos autos), inviabiliza a
possibilidade de as empresas concorrentes verificarem se o produto ofertado, de fato,
atende ao edital e as normas aplicaveis, entre eles registro ANVISA do produto,
imprescindivel para a sua comercializacao.

3.1. Segue aduzindo que “nao cabe alegar que a proposta registrada no sistema
basta, pois ndao é isso que prevé o edital ao ser claro que a proposta é escrita, bem
como, tampouco é admissivel a apresentacdao desta em outros itens, pois cada item se
vincula a uma proposta, logo, do item 13 sé poderia ser anexada nesse item.”

3.2. Pontua, ainda, que, em casos andlogos a este, onde hd& irregularidade e
principalmente desrespeito as determinacdes do edital, a jurisprudéncia é unissona
em reconhecer a obrigatoriedade em seguir os estritos mandamentos editalicios, sob
pena de incorrer em ilegalidade.

3.3. Assim sendo, conclui que a Administracao Publica, no curso do processo de
licitacao, nao pode se afastar das regras por ela mesma estabelecidas no instrumento
convocatdrio, pois, para garantir seguranca e estabilidade as relagdes juridicas
decorrentes do certame licitatério, bem como para se assegurar o tratamento
isondmico entre os licitantes, é necessario observar estritamente as disposicoes
constantes do edital ou instrumento congénere.

3.4. Ao final, considerando todo o exposto, pleiteia:

a) A desclassificacao da recorrida pelo nao cumprimento de clausulas
editalicias e da legislacao pertinente.

b) Que sejam anuladas todas as fases da licitacao ocorridas apds o
ato ilegal, convocando as empresas para nova sessao publica.

4. No prazo de contrarrazbdes, nos termos do doc. n22583484, a Franciele Ramalho
dos Santos esclareceu que, tendo sido vencedora dos itens 07 e 13 e, em se tratando
do mesmo produto (sendo o item 07 cota reservada para ME/EPP e o item 13
destinado a ampla concorréncia), resultou que o Pregoeiro optou em se comunicar
com a empresa apenas através do item 07.

4.1. Segue justificando que, apds a fase de negociacdao, o Pregoeiro solicitou a
proposta atualizada para os itens que ganhou e, assim, foi juntada a proposta dos
itens 07 e 13 na aba disponivel, que era do item 07. Assevera, ainda, que, em nenhum
momento do processo licitatério foi solicitado para juntar a proposta do item 13, nem
sequer o campo disponivel para anexar estava aberto para juntar qualquer
documento.

4.2. Acredita, dessa forma, que o Pregoeiro optou por se comunicar apenas através do
item 07, a fim de conferir maior celeridade ao pregao, vez que nao se fazia necessario
solicitar o mesmo documento duas vezes.

4.3. Reforcando que a proposta concernente ao item 07 se encontra no processo e foi
juntada assim que o Pregoeiro solicitou, requer (doc. n® 2583484):

a) O indeferimento do recurso interposto pela empresa ORTOPEDIA
BRASIL, por sua tese ser totalmente infundada, consoante os fatos
ora expostos.

b) Que |Ihe seja adjudicado e homologado o item em apreco.



5. Por seu turno, por meio do doc. n?22583545, o Pregoeiro registra que nao deve
prosperar o pleito da Recorrente, vez que a empresa melhor classificada apresentou a
proposta ajustada, no curso do certame e dentro do sistema. Assim tendo vencido os
itens 7 e 13, respectivamente, cota reservada e cota principal do equipamento cadeira
de rodas, considerou razoavel e pratico apenas uma solicitacdao de encaminhamento
de anexo, a qual ocorreu no chat do item 7. Assim, a empresa se desincumbiu da
obrigacao dentro do prazo estipulado e nao haveria como se falar em desclassificacao
quanto ao item 13, tendo a proposta mais vantajosa chegado ao seu conhecimento
por meio habil e tendo tudo transcorrido sob plena transparéncia, aos olhos de todos
os participantes.

5.1. Por derradeiro, manifesta-se pela improcedéncia do recurso, com a consequente
manutencao da aceitacao da proposta da empresa FRANCIELE RAMALHO DOS SANTOS
para o item 13.

E o breve relatério.

6. De fato, assiste razdo a empresa Franciele Ramalho dos Santos, uma vez que o0s
argumentos apresentados em suas contrarrazdées foram ratificados na manifestacao
do Pregoeiro (doc. n? 2583545).

7. Assim sendo, entendemos estar afastado o argumento acerca do descumprimento
das condicdes 10.1 e 10.2 do instrumento convocatério, sobretudo em razao de ter
sido a proposta devidamente solicitada e encaminhada, nao sendo razoavel, de fato, a
solicitacao de encaminhamento da mesma proposta em momentos distintos, uma vez
que os itens sao idénticos e foram vencidos pela mesma empresa.

8 . A vista de todo o exposto e, entendendo que todas as questdes ja foram
efetivamente enfrentadas nas contrarrazdes apresentadas pela licitante vencedora e
na manifestacao do Pregoeiro, com as quais corroboramos, opinamos objetivamente
pelo nao acolhimento do Recurso impetrado pela empresa ORTOPEDIA BRAIL LTDA,
mantendo-se, por consequéncia, a decisao do Pregoeiro, que declarou vencedora a
empresa FRANCIELE RAMALHO DOS SANTOS ho que tange ao item 13 (doc. n22589075).

E o parecer.

Documento assinado eletronicamente por Tereza Raquel Ferreira Alves, Técnico
Judiciario, em 05/12/2023, as 18:10, conforme art. 19, § 29, Ill, "b", da Lei 11.419/2006.

1
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Improbidade Administrativa e Inelegibilidade

Certiddo Negativa

Certifico que nesta data (07/12/2023 as 17:34) NAO CONSTA no Cadastro
Nacional de Condenacbes Civeis por Ato de Improbidade Administrativa e
Inelegibilidade registros de condenacdo com transito em julgado ou sancao ativa

quanto ao CPF n°041.922.275-84.

A condenacéo por atos de improbidade administrativa ndo implica automatico e necessario reconhecimento da
inelegibilidade do condenado.
Para consultas sobre inelegibilidade acesse portal do TSE em http://divulgacandcontas.tse.jus.br/

Esta certidao é expedida gratuitamente. Sua autenticidade pode ser por meio do nimero de controle
6572.2C6D.39ED.7293 no seguinte endereco: https://www.cnj.jus.br/improbidade _adm/autenticar_certidao.php
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PARECER n? 84 / 2023 - PRE/DG/ASSESD

1. Trata-se de procedimento licitatério, na modalidade Pregao Eletrdnico,
para REGISTRO DE PRECOS, visando a eventual aquisicao de mobilidrio
geral.

2. \Verificou-se o cumprimento das condicdes legais inerentes a fase
interna do certame, conforme registrado na decisao que autorizou a
abertura da licitacao (documento n.2 2502336).

3. Registra-se, ainda, designacao de Pregoeiro e equipe de apoio,
nomeados por meio da Portaria 829/2022 (documento n.e 2553765).

4. O edital da licitacao foi divulgado no Portal Nacional de Contratacdes
Pdblicas e publicado no DOU e em jornal de grande circulacao

(documentos n.° 2519290, 2519292 e2519295). Todavia, em razao de
pedido de esclarecimento houve suspensao da sessao e republicacao do
mesmo, documentos

n.%s 2536272, 2536273, 2553770, 2553780 e 2553785.

5. Os pedidos de esclarecimento foram devidamente respondidos e
divulgados, documento n.? 2532791, 2541226, 2559972, 2568722 e
2568726. Consoante Termo de Julgamento do pregao em documento n.°
2579943 e relatério final do pregao, documento n.22589075, foram
cumpridas as etapas do procedimento previstas no edital.

6. De acordo com consulta ao SICAF e demais documentacao anexada,
verifica-se que as empresas vencedoras nao possuem impedimentos de
licitar/contratar com a Administracao Publica.

7. Aberto o prazo recursal, houve registro de intencao de recurso pela
empresa ORTOPEDIA BRASIL LTDA, documento n.2 2580112.
Contrarrazbes foram apresentadas em documento n.22583484. Em
manifestacao em documento n.2 2583545, o pregoeiro manteve o ato
vergastado. Instada, mediante parecer n.2 579, documento n.2 2594694, a
ASJUR1 opinou pelo nao acolhimento do recurso.



8. Observa-se que os procedimentos realizados durante a sessao publica
foram detalhadamente descritos pelo Pregoeiro em seu Relatério Final
(documento n.22589075), e estao em consonancia com o quanto
registrado no Termo de Julgamento.

9. Assim sendo, constata-se a regularidade do procedimento, que se
encontra apto a decisao pelo improvimento do recurso, adjudicacao do
objeto e homologacao da licitacao pelo Diretor-Geral, podendo a
Administracao, ato continuo, adotar as providéncias para celebracao das
atas de registro de precos com as empresas vencedoras, nos termos do
art. 90, da Lei n.2 14.133/2021, bem como de acordo com o Termo de
Julgamento e Relatério Final do Pregao.

10. Ressalte-se que a futura contratada devera manter, durante a
execucao do contrato, todas as condicoes de habilitagéo determinadas na
licitacao, a teor do disposto no art. 92, XVI, da Lei n.2 14.133/2021.

11. A considerac&o superior.

Ana Flavia Cerqueira Machado
Analista Judiciario

De acordo.

Ao Diretor-Geral, para apreciacao.

RONILDO DE QUEIROZ DANTAS

Assessor Especial da Diretoria-Geral

-

JEII j Documento assinado eletronicamente por Ronildo de Queiroz Dantas, Assessor, em
07/12/2023, as 19:06, conforme art. 192, § 29, Ill, "b", da Lei 11.419/2006.

assinatura -
eletrénica

—

JE'I j Documento assinado eletronicamente por Ana Flavia Cerqueira Machado, Analista
Judiciario, em 07/12/2023, as 19:07, conforme art. 19, § 29, lll, "b", da Lei 11.419/2006.

assinatura .
eletrénica
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;ﬁ':‘:: v A autenticidade do documento pode ser conferida no site https://sei.tre-
"_."._ ba.jus.br/autenticar informando o cédigo verificador 2598253 e o cdédigo CRC

T 7cD86F32.
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ASSUNTO

DECISAO n2 2598329 / 2023 - PRE/DG/ASSESD

1. Trata-se de procedimento licitatério, na modalidade Pregao Eletronico, para
REGISTRO DE PRECOS, visando a eventual aguisicao de mobilidrio geral.

2. Apds conclusao no NUP, retornaram os autos para decisao quanto ao recurso
interposto pela empresa ORTOPEDIA BRASIL LTDA, bem assim para apreciacao do
procedimento.

3. Instada, mediante parecer n.2 579, documento n.22594694, a ASJUR1 opinou pelo
nao acolhimento do recurso.

4 . Mediante parecer n.2 84, documento n.22598253, a ASSESD opinou pela
regularidade do certame.

5. Assim, lastreado no parecer ASJUR1 n.2 579, cujos fundamentos adoto, nao acolho
o recurso interposto, mantendo-se, assim, a decisao do pregoeiro deaceitacao da
proposta da empresa FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS para o item 13. Por
conseguinte e considerando parecer n.2 84 da ASSESD, o qual acolho, com
fundamento no art. 71, IV e 90 da Lei n.2 14.133/2021 e nas atribuicdes do art. 143,
V, da Resolucao Administrativa n.2 26/2022, ADJUDICO o objeto da licitacao,
HOMOLOGO o Pregao Eletronico n.2 27/2023, e, considerando os valores
consignados no Termo de Julgamento da Sessao, determino a convocacao das
empresas a seguir relacionadas para formalizacao das Atas de Registro de Precos:

5.1. VITA COMERCIO E SERVICOS LTDA, CNPJ) 48.412.889/0001-40, para
oitem1,3eb5;

5.2. TAMIRES DE JESUS TRINDADE PEREIRA, CNPJ n.2 33.431.712/0001-
14, para o item 2;

5.3. 50.080.622 KIRA JANNUARY ALMEIDA DE SOUZA, CNPJ n.
50.080.622/0001-45, para o item 6;

5.4 FRANCILENE RAMALHO DOS SANTOS, CNPJ n.2 26.044.732/0001-77,
para os itens 7 e 13;

5.5 JACOB CONSTRUCOES LTDA, CNPJ n.2 22.316.926/0001-23, para os
itens 8, 9, 10, 11 e 12 (grupo 1).

6. Assim posto, encaminhe-se, simultaneamente, ao NUP, para ciéncia, e a SGA,



para celebrar as Atas de Registro de Precos e demais providéncias.

RAIMUNDO VIEIRA
Diretor-Geral

il
JEL "
assinatura L‘i‘
| eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Raimundo de Campos Vieira, Diretor
Geral, em 07/12/2023, as 19:13, conforme art. 12, § 29, Ill, "b", da Lei 11.419/2006.

= y: A autenticidade do documento pode ser conferida no site https://sei.tre-

:."-._ ba.jus.br/autenticar informando o cédigo verificador 2598329 e o cédigo CRC
%t 0D24668E.
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